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LEGI SI

DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
privind transmiterea unui teren din domeniul public al statului si din administrarea
Statiunii de Cercetare-Dezvoltare pentru Viticultura si Vinificatie Odobesti, judetul Vrancea,
in domeniul public al statului si in administrarea
Institutului National de Cercetare-Dezvoltare pentru Fizica Pamantului, judetul lifov

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Art. 1. — Prin derogare de la prevederile art. 31 alin. (2) din
Legea nr. 45/2009 privind organizarea si functionarea Academiei
de Stiinte Agricole si Silvice ,Gheorghe lonescu-Sisesti” si a
sistemului de cercetare-dezvoltare din domeniile agriculturii,
silviculturii si industriei alimentare, cu modificarile si completarile
ulterioare, se aproba transmiterea unui teren situat in orasul
Odobesti, judetul Vrancea, avand datele de identificare
prevazute in anexa care face parte integranta din prezenta lege,
din domeniul public al statului si din administrarea Statiunii de
Cercetare-Dezvoltare pentru Viticultura si Vinificatie Odobesti,
judetul Vrancea, in domeniul public al statului si Tn administrarea
Institutului National de Cercetare-Dezvoltare pentru Fizica
Pamantului, judetul lifov, in vederea extinderii Retelei Seismice
Nationale.

Art. 2. — Predarea-preluarea terenului prevazut la art. 1 se
face pe baza de protocol incheiat intre partile interesate, n
termen de 30 de zile de la data intrarii Tn vigoare a prezentei
legi.

Art. 3. — Numarul curent 19 si totalul din anexa nr. 3 si anexa
nr. 3.25 la Legea nr. 45/2009, cu modificarile si completarile
ulterioare, se modifica Tn mod corespunzator.

Art. 4. — Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale si
Ministerul Cercetarii si Inovarii impreuna cu Ministerul Finantelor
Publice vor supune spre adoptare Guvernului un proiect de
hotérare pentru modificarea in consecinta a anexelor nr. 3 si 8
la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea
inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public al
statului, cu modificarile si completarile ulterioare.

Aceastd lege a fost adoptatd de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (1) din

Constitutia Roméniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
PETRU-GABRIEL VLASE

Bucuresti, 19 ianuarie 2018.
Nr. 43.

PRESEDINTELE SENATULUI
CALIN-CONSTANTIN-ANTON POPESCU-TARICEANU

ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE
a suprafetei de teren care se transmite din domeniul public al statului
si din administrarea Statiunii de Cercetare-Dezvoltare pentru Viticultura si Vinificatie Odobesti, judetul Vrancea,
in domeniul public al statului si in administrarea Institutului National de Cercetare-Dezvoltare pentru Fizica Paméantului,

judetul llifov
. Pozitia din .
Locul unde este Persoana juridica Persoana juridica Caracteristicile tehnice |nventar:1t[ bf'mcli"r"or
situat imobilul de la care se transmite imobilul la care se transmite imobilul ale imobilului d apartinand
omeniului public
al statului
Statul roman, din administrarea Statul roman, in admlnlstrarea T96,
Orasul - Institutului National 1. P 2672—0,16 ha
. Statiunii de Cercetare-Dezvoltare i MFP 107930
Odobesti, ' ” NN de Cercetare-Dezvoltare 2. P 2683—0,03 ha .
judetul Vrancea pentru Viticultura si Vinificatie pentru Fizica Pamantului spartial
' Odobesti, judetul Vrancea Magurele, judetul lifov Total 0,19 ha
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind transmiterea unui teren
din domeniul public al statului si din administrarea
Statiunii de Cercetare-Dezvoltare pentru Viticultura
si Vinificatie Odobesti, judetul Vrancea,
in domeniul public al statului si in administrarea
Institutului National de Cercetare-Dezvoltare
pentru Fizica Paméantului, judetul lifov

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind transmiterea unui teren din
domeniul public al statului si din administrarea Statiunii de Cercetare-Dezvoltare
pentru Viticultura si Vinificatie Odobesti, judetul Vrancea, in domeniul public al
statului si in administrarea Institutului National de Cercetare-Dezvoltare pentru
Fizica Paméantului, judetul lifov, si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul

Oficial al Romaniei, Partea |.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 18 ianuarie 2018.
Nr. 63.

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 34/2013
privind organizarea, administrarea si exploatarea pajistilor permanente
si pentru modificarea si completarea Legii fondului funciar nr. 18/1991

Parlamentul Roméniei adopta prezenta lege.

Art. I. — Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2013
privind organizarea, administrarea si exploatarea pajistilor
permanente si pentru modificarea si completarea Legii fondului
funciar nr. 18/1991, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 267 din 13 mai 2013, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 86/2014, cu modificarile si completarile
ulterioare, se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 4, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

.,(2) Suprafata din categoria de folosinta prevazuta la alin. (1)
se actualizeaza n registrul agricol potrivit Ordonantei Guvernului
nr. 28/2008 privind registrul agricol, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 98/2009, cu modificarile si completarile
ulterioare, cu respectarea prevederilor Legii fondului funciar
nr. 18/1991, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, si a dispozitiilor prezentei ordonante de urgenta.”

2. La articolul 5 alineatul (3), litera f) se abroga.

3. La articolul 5, alineatele (4), (41), (5) si (7) se modifica
si vor avea urmatorul cuprins:

.(4) Exceptiile prevazute la alin. (3) lit. a), ¢) si d) se
realizeaza cu obligatia ca beneficiarul suprafetei scoase definitiv
din circuitul agricol al pajistilor permanente situate in extravilan
sa recupereze din terenurile neproductive o suprafata egala cu
cea aprobata a fi scoasa din circuitul agricol. Aprobarea scoaterii
definitive din circuitul agricol fara obligatia de recuperare se face
pana la echivalarea suprafetei de pajisti din Roménia cu
suprafata prevazuta la art. 4 alin. (1). Recuperarea acestor
terenuri se face pana la data stabilita Tn actul prin care se aproba
scoaterea definitiva din circuitul agricol a acestor suprafete,
astfel Tncat sd nu scada suprafata de pajisti la nivel local,
judetean sau national, dupa caz, sub cea prevazuta la art. 4
alin. (1).

(4") Fac exceptie de la obligatia prevazuta la alin. (4)
obiectivele de interes public local aprobate prin hotarare a
consiliului local.
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(5) Exceptiile prevazute la alin. (3) lit. b) se realizeaza cu
obligatia ca beneficiarul pajistilor permanente situate in
extravilan, scoase definitiv din circuitul agricol, sa recupereze
din terenurile neproductive o suprafata egala cu cea aprobata a
fi scoasa definitiv din circuitul agricol. Recuperarea acestor
terenuri se face pana la data stabilita Tn actul prin care se aproba
scoaterea definitiva din circuitul agricol a acestor suprafete,
astfel incat suprafata de pajisti la nivel local, judetean sau
national sa nu scada, dupa caz.

(7) Scoaterea definitiva sau temporara din circuitul agricol a
terenurilor avand categoria de folosinta pajisti situate n
extravilanul localitatilor pentru realizarea obiectivelor de investitii
prevazute la alin. (3) se face cu respectarea prevederilor Legii
nr. 18/1991, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, si a dispozitiilor prezentei ordonante de urgenta.”

4. La articolul 5, alineatele (9)—(11) se abroga.

5. Dupa articolul 5 se introduc trei noi articole,
articolele 51—53, cu urmatorul cuprins:

JArt. 51, — (1) Scoaterea definitiva sau temporara din
circuitul agricol a terenurilor ocupate cu pajisti permanente
pentru amplasarea obiectivelor prevazute la art. 5 alin. (3) se
aproba dupa cum urmeaza:

a) prin decizie a directorului directiei pentru agricultura
judetene, pentru terenurile in suprafatd de pana la 100 ha
inclusiv, cu avizul Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale;

b) prin hotarare a Guvernului, pentru terenurile agricole cu
suprafata de peste 100 ha, initiatd de Ministerul Agriculturii si
Dezvoltarii Rurale.

(2) Directiile pentru agricultura judetene transmit, lunar, catre
Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale situatia centralizata
la nivelul judetului privind suprafata ocupatd cu pajisti
permanente situate n extravilan.

(3) Beneficiarii aprobarii scoaterii din circuitul agricol a
terenurilor ocupate cu pajisti permanente sunt obligati sa
inregistreze decizia de aprobare la primaria din raza unitatii
administrativ-teritoriale unde se afla terenul, in termen de 30 de
zile de la data comunicarii acesteia, in vederea inregistrarii in
registrul agricol.

Art. 52. — (1) Introducerea in intravilanul localitatilor a
pajistilor permanente se face cu avizul Ministerului Agriculturii
si Dezvoltarii Rurale.

(2) Scoaterea din circuitul agricol a pajistilor permanente
situate in intravilan se face in baza autorizatiei de construire si
cu respectarea prevederilor art. 5 alin. (4) si (5) si a obligatiei
unitatii administrativ-teritoriale privind mentinerea suprafetei de
pajisti permanente la nivel local, judetean sau national, astfel
cum a fost inregistrata la data de 1 ianuarie 2007.

(3) Recuperarea din terenurile neproductive a suprafetei
egale cu cea aprobata a fi scoasa din circuitul agricol se face
pana la data emiterii autorizatiei de construire.

(4) Unitatile administrativ-teritoriale au obligatia de a
actualiza registrul agricol cu suprafetele avand categoria de
pajisti permanente, cu respectarea dispozitiilor art. 4 alin. (2), si
de a transmite situatia privind suprafata ocupata cu pajisti
permanente catre directiile pentru agricultura judetene aflate in
subordinea Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale.

(5) In vederea indeplinirii obligatiei prevazute la art. 4
alin. (1), directiile pentru agricultura judetene comunica situatia
centralizatd privind suprafata ocupata cu pajisti permanente
situate in intravilan la nivelul judetului catre Ministerul Agriculturii
si Dezvoltarii Rurale.

Art. 53. — (1) Schimbarea categoriei de folosinta a pajistilor
permanente, astfel cum a fost inregistrata la data de 1 ianuarie
2007, in alte categorii de folosinta este interzisa.

(2) Fac exceptie de la prevederile alin. (1) terenurile ocupate
cu pajisti permanente care, prin degradare sau poluare, si-au
pierdut total ori partial capacitatea de productie, terenurile pe

care se vor executa lucrari de ameliorare si amenajare potrivit
reglementarilor legale in vigoare, precum si terenurile care sunt
exceptate sau pentru care nu se aplica prevederile prezentei
ordonante de urgenta.

(3) Pentru terenurile ocupate cu pajisti permanente
prevazute la alin. (2), aprobarea schimbarii categoriei de
folosinta se face in conformitate cu prevederile Legii nr. 18/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

(4) Beneficiarii aprobarii schimbarii categoriei de folosinta a
terenurilor ocupate cu pajisti permanente sunt obligati sa
inregistreze decizia de aprobare a schimbarii categoriei de
folosinta la primaria din raza unitatii administrativ-teritoriale unde
se afla terenul, in termen de 30 de zile de la data comunicarii
acesteia, in vederea nregistrarii in registrul agricol.

(5) Dupa inregistrarea deciziei de aprobare a schimbarii
categoriei de folosinta Tn registrul agricol, beneficiarii au obligatia
sa solicite actualizarea categoriei de folosintd a imobilului la
biroul de cadastru si publicitate imobiliard competent pentru
imobilele inregistrate in sistem informatic integrat de cadastru
si carte funciara, in termen de 30 de zile. In decizia de aprobare
a schimbarii categoriei de folosinta se va mentiona identificatorul
unic al imobilului din sistemul integrat de cadastru si carte
funciara.”

6. La articolul 6, dupa alineatul (1) se introduce un nou
alineat, alineatul (11), cu urmatorul cuprins:

»(11) Determinarea amplasamentului amenajamentului
pastoral pe unitati administrativ-teritoriale si pe blocuri fizice se
stabileste pe baza datelor georeferentiate la nivel national,
furnizate de institutiile detinatoare.”

7. La articolul 6, alineatul (21) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(21) Fondurile necesare pentru realizarea amenajamentelor
pastorale ale suprafetelor de pajisti permanente se asigura de la
bugetul de stat, prin bugetul Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii
Rurale, cu exceptia lucrarilor pentru identificarea, delimitarea,
determinarea caracteristicilor dendrometrice si a solutiilor de
gospodarire a arboretelor si a vegetatiei forestiere aflate pe
pajisti, care se finanteaza de utilizatori, conform procedurii care
se aproba prin hotarare a Guvernului.”

8. La articolul 9, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(2) Pentru punerea in valoare a pajistilor aflate in domeniul
privat al comunelor, oraselor, respectiv al municipiilor si pentru
folosirea eficienta a acestora, unitatile administrativ-teritoriale,
prin primari, in conformitate cu hotararile consiliilor locale, in
baza cererilor crescatorilor de animale, persoane fizice sau
juridice avand animalele inscrise in Registrul national al
exploatatiilor, membri ai colectivitatii locale sau care au sediul
social pe teritoriul localitatii respective, incheie contracte de
inchiriere prin atribuire directa, in conditiile prevederilor Legii
nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu modificarile
ulterioare, pentru suprafetele de pajisti disponibile, proportional
cu efectivele de animale detinute in exploatatie, pe o perioada
cuprinsa intre 7 si 10 ani. Suprafetele de pajisti ramase
nealocate se atribuie in conditiile prevederilor alin. (1)
crescatorilor de animale persoane fizice sau juridice avand
animalele inscrise Tn Registrul national al exploatatiilor.”

9. La articolul 9, dupa alineatul (2) se introduc doua noi
alineate, alineatele (21) si (22), cu urmétorul cuprins:

,(21) Asociatiile crescatorilor locali, persoanele juridice cu
sediul social pe teritoriul localitatii respective cu care se incheie
contracte de inchiriere prin atribuire directa trebuie sa fie legal
constituite cu cel putin un an inainte de data depunerii cererii
pentru atribuirea directa a contractului.

(22) Asociatiile crescatorilor locali, persoanele juridice cu
sediul social pe teritoriul localitatii respective care solicita
incheierea de contracte de inchiriere pentru pajistile aflate n
domeniul privat al comunelor, oraselor, respectiv al municipiilor
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depun un tabel cu membrii asociatiei, crescatorii locali de
animale avand un numar de animalele inscrise in Registrul
national al exploatatiilor care asigurd incarcatura minima,
conform prevederilor art. 10 alin. (1).”

10. La articolul 9, alineatul (9) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(9) Consiliile locale au obligatia sa aprobe amenajamentele
pastorale, valabile pentru toate pajistile permanente aflate pe
unitatea administrativ-teritoriald in cauza, intocmite de cétre
specialistii din cadrul primariilor, al directiilor judetene pentru
agricultura sau de catre specialistii din cadrul inspectoratelor
teritoriale de regim silvic si de vanatoare, dupa caz, conform
ghidului elaborat de Institutul de Cercetare-Dezvoltare pentru
Pajisti Brasov, potrivit prevederilor prezentei ordonante de
urgenta.”

11. La articolul 9, dupa alineatul (9) se introduce un nou
alineat, alineatul (10), cu urmatorul cuprins:

,(10)  Specialisti cu atributii pentru  intocmirea
amenajamentelor pastorale prevazuti la alin. (9) se vor constitui
in grup de lucru prin ordin al prefectului. Nominalizarea
membrilor grupului de lucru se face prin decizie a directorului
directiei pentru agricultura judetene sau a municipiului Bucuresti,
dupa caz, si a primarului.”

12. La articolul 10, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 10. — (1) In vederea accesarii fondurilor europene
aferente platilor pe suprafata, utilizatorii de pajisti, persoane
fizice si juridice, in calitate de proprietari si/sau detinatori legali
ai dreptului de utilizare a terenului, au obligatia ca anual sa
asigure incarcatura minima de 0,3 UVM/ha, in oricare din zilele
perioadei de pasunat, ori cosirea cel putin o data pe an a
vegetatiei. Incepand cu anul 2019 este obligatorie aplicarea
amenajamentului pastoral.”

13. La articolul 14 alineatul (1), dupa litera j) se introduc
patru noi litere, literele k)—n), cu urmatorul cuprins:

,K) neinitierea procedurii de concesionare/inchiriere a
pajistilor pana la data de 1 martie a fiecarui an;

I) neverificarea respectarii incarcaturii optime de
animale/ha/an, in vederea stabilirii disponibilului de pajisti ce pot
face obiectul concesionarii/inchirierii;

m) neindeplinirea atributiilor cu privire la elaborarea si
realizarea amenajamentelor pastorale ale suprafetelor de pajisti
permanente;

n) neaplicarea amenajamentului pastoral in conditiile
prevederilor prezentei ordonante de urgenta.”

14. La articolul 14 alineatul (2), litera b) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

,D) cu amenda de la 500 lei la 1.000 lei pentru persoana
fizica, respectiv cu amenda de la 4.000 lei la 8.000 lei pentru
persoana juridica, faptele prevazute la lit. a), d), e) si n);”.

15. La articolul 14 alineatul (2), dupa litera e) se introduce
o noua litera, litera f), cu urmatorul cuprins:

»f) cu amenda de la 4.000 lei la 8.000 lei pentru faptele
prevazute la lit. k), [) si m).”

16. La articolul 20, dupa punctul 2 se introduc sase noi
puncte, punctele 21—26, cu urmatorul cuprins:

,21. La articolul 92, literele c) si f) ale alineatului (2) si
alineatul (6) se modifica si vor avea urmatorul cuprins:

«c) care servesc activitatilor agricole si/sau serviciilor
conexe, precum: depozite de ingrasaminte minerale ori naturale,
constructii de compostare, silozuri pentru furaje, magazii,
soproane, silozuri pentru depozitarea si conservarea semintelor
de consum, inclusiv spatiile administrative aferente acestora,
platformele si spatiile de depozitare a produselor agricole
primare, sere, solare, rasadnite si ciupercarii, adaposturi de
animale;

f) specifice acvaculturii, cu infrastructura si utilitatile
necesare, inclusivamenajari piscicole/amenajari prin extragere
de agregate minerale pe terenuri agricole situate in extravilan;

(6) Prin exceptie de la alin. (5) nu se datoreaza tarifele
prevazute in anexele nr. 1 si 2 pentru:

a) amplasarea constructiilor care servesc activitatilor
agricole, anexele gospodaresti ale exploatatiilor agricole,
lucrarile de imbunatatiri funciare si regularizarea cursurilor de
apa, canalizare, realizarea surselor de apa potabila, puturi,
aductii de apa pentru exploatatia agricold, obiective
meteorologice, obiective de investitii de interes national,
judetean sau local, declarate de utilitate publica, Tn conditiile
legislatiei in vigoare;

b) in cazul perimetrelor agricole din satele sau catunele
demolate, aflate in curs de reconstructie.»

22, La articolul 92, alineatele (10)—(12) se abroga.

23. Dupa articolul 92 se introduce un nou articol,
articolul 921, cu urmatorul cuprins:

«Art. 921, — (1) Introducerea in intravilanul unitatilor
administrativ-teritoriale a terenurilor agricole situate n extravilan
se face cu plata tarifului datorat la Fondul de ameliorare a
fondului funciar, calculat conform anexei nr. 1.

(2) Prin exceptie de la alin. (1) tariful nu se plateste pentru
introducerea in intravilanul unitatilor administrativ-teritoriale:

a) a terenurilor agricole din extravilan ai caror beneficiari sunt
autoritatile si institutile administratiei publice, prin Planul
urbanistic general/Planul urbanistic zonal;

b) a terenurilor agricole din extravilan in vederea amplasarii
constructiilor care servesc activitatilor si/sau serviciilor conexe,
obiectivelor de investitii realizate din fonduri europene, din
domeniul agriculturii si/ori industriei alimentare, anexele
gospodaresti ale exploatatiilor agricole, lucrarilor de imbunatatiri
funciare si regularizarea cursurilor de apa, canalizare, realizarea
surselor de apa potabila, puturi, aductii de apa pentru
exploatatia agricola, obiective meteorologice, obiective de
investitii de interes national, judetean sau local, declarate de
utilitate publica, in conditiile legislatiei in vigoare;

c) a perimetrelor agricole din satele sau catunele demolate,
aflate in curs de reconstructie.

(3) Plata tarifului prevazut la alin. (1) se face in baza notei de
calcul emise de catre directiile pentru agricultura judetene si a
documentatiei necesare pentru obtinerea avizului prealabil
privind clasa de calitate, emis de catre Ministerul Agriculturii si
Dezvoltarii Rurale.»

24, La articolul 93, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

«(2) Perioada aprobata la alin. (1) pentru scoaterea
temporara din circuitul agricol se poate prelungi cu ihca 2 ani
din motive temeinic justificate de catre beneficiari, cu plata
tarifului prevazut la alin. (1).»

25. La articolul 931, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

«(2) Prin exceptie, tariful achitat la Fondul de ameliorare a
fondului funciar se restituie, fara dobanda, in urmatoarele cazuri:

a) autoritatile competente nu au emis decizia pentru
scoaterea definitiva sau temporara din circuitul agricol;

b) autoritatile competente nu au emis avizul prealabil privind
clasa de calitate;

c) autoritatile competente nu au adoptat hotararea de
aprobare a introducerii terenului in intravilan sau nu au emis
autorizatia de construire, cu obligatia redarii terenului n circuitul
agricol;

d) Guvernul nu a adoptat hotararea privind scoaterea din
circuitul agricol.»
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26, La articolul 94, partea introductivd se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

«Art. 94. — Scoaterea definitiva sau temporara din circuitul
agricol a terenurilor agricole situate in extravilan pentru
amplasarea constructiilor prevazute la art. 92 alin. (2) si (3) se
aproba dupa cum urmeaza:».”

17. La articolul 20, dupa punctul 3 se introduce un nou
punct, punctul 31, cu urmatorul cuprins:

»31. La articolul 111, litera j) a alineatului (1) se modifica
si va avea urmatorul cuprins:

«j) infiintarea culturilor energetice nonagricole, pe terenurile
arabile situate Tn extravilan, fara respectarea prevederilor art. 92
alin. (4).»”

Art. Il. — La articolul Il din Legea nr. 86/2014 pentru aprobarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 34/2013 privind
organizarea, administrarea si exploatarea pajistilor permanente si
pentru modificarea si completarea Legii fondului funciar
nr. 18/1991, publicata Th Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |,
nr. 491 din 2 iulie 2014, cu modificarile ulterioare, dupa alineatul (1)
se introduce un nou alineat, alineatul (2), cu urmatorul cuprins:

»(2) Amplasarea obiectivelor prevazute la alin. (1) pe terenurile
ocupate cu pajisti permanente exceptate sau carora nu li se aplica
prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 34/2013 privind
organizarea, administrarea si exploatarea pajistilor permanente si
pentru modificarea si completarea Legii fondului funciar
nr. 18/1991, cu modificarile si completarile aduse prin prezenta
lege, se face in conditiile prevazute de Legea fondului funciar
nr. 18/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.”

Art. lll. — Procedurile initiate Thaintea intrarii in vigoare a
prezentei legi se finalizeaza conform legislatiei in vigoare la data
inregistrarii cererilor.

Art. IV. — (1) Procedura privind emiterea si eliberarea
avizelor necesare introducerii in intravilan a terenurilor agricole
se aproba prin ordin al ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale,
in termen de 60 de zile de la data intrarii in vigoare a prezentei
legi.

(2) Procedura privind recuperarea din terenurile neproductive
a suprafetei egale cu cea aprobata a fi scoasa definitiv din
circuitul agricol avand categoria de pajisti permanente se aproba
prin ordin al ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale, in termen
de 60 de zile de la data intrarii Tn vigoare a prezentei legi.

(3) Procedura privind scoaterea din circuitul agricol a
pajistilor permanente se aproba prin ordin al ministrului
agriculturii si dezvoltarii rurale, in termen de 60 de zile de la data
intrarii in vigoare a prezentei legi.

Art. V. — (1) Pentru terenurile agricole situate Tn extravilanul
unitatilor administrativ-teritoriale carora li s-a schimbat categoria
de folosinta, dar nu a fost actualizata in registrul agricol, inainte
de intrarea in vigoare a prezentei legi, se poate solicita
schimbarea categoriei de folosinta a acestora, cu respectarea
legislatiei in vigoare.

(2) Pentru terenurile agricole situate in extravilanul unitatilor
administrativ-teritoriale, nregistrate ca pajisti permanente la
data de 1 ianuarie 2007 si carora li s-a schimbat categoria de
folosinta, dar nu a fost actualizata in registrul agricol, Tnainte de
intrarea in vigoare a prezentei legi, se poate solicita schimbarea
categoriei de folosintd a acestora cu respectarea obligatiei ca
beneficiarul sa recupereze din terenurile neproductive o
suprafata egald cu cea solicitata a fi aprobata.

(3) Dispozitiile alin. (1) si (2) sunt aplicabile pe o perioada de
2 ani de la data intrarii in vigoare a prezentei legi.

Aceastd lege a fost adoptatd de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Romaniei, republicata.
p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
PETRU-GABRIEL VLASE

Bucuresti, 19 ianuarie 2018.
Nr. 44.

PRESEDINTELE SENATULUI
CALIN-CONSTANTIN-ANTON POPESCU-TARICEANU

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru modificarea si completarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 34/2013
privind organizarea, administrarea si exploatarea
pajistilor permanente si pentru modificarea si completarea
Legii fondului funciar nr. 18/1991

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru modificarea si completarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 34/2013 privind organizarea, administrarea
si exploatarea pajistilor permanente si pentru modificarea si completarea Legii
fondului funciar nr. 18/1991 si se dispune publicarea acestei legi Th Monitorul Oficial

al Romaniei, Partea |I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 18 ianuarie 2018.
Nr. 64.
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
privind abrogarea art. 35 din Legea nr. 1/2000
pentru reconstituirea dreptului de proprietate
asupra terenurilor agricole si celor forestiere,
solicitate potrivit prevederilor Legii fondului funciar
nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Articolul 35 din Legea nr. 1/2000 pentru reconstituirea
dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere, solicitate
potrivit prevederilor Legii fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 8 din 12 ianuarie 2000, cu
modificarile si completarile ulterioare, se abroga.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Roméaniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI PRESEDINTELE SENATULUI
DEPUTATILOR, CALIN-CONSTANTIN-ANTON
PETRU-GABRIEL VLASE POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 19 ianuarie 2018.
Nr. 45.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind abrogarea art. 35
din Legea nr. 1/2000 pentru reconstituirea dreptului
de proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere,
solicitate potrivit prevederilor Legii fondului funciar
nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997

n temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind abrogarea art. 35 din Legea
nr. 1/2000 pentru reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole
si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii fondului funciar nr. 18/1991
si ale Legii nr. 169/1997, si se dispune publicarea acestei legi Tn Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 18 ianuarie 2018.
Nr. 65.
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea Protocolului Sesiunii a IX-a
a imputernicitilor, semnat la Negresti-Oas, Romania,
la 12 octombrie 2017, pentru aplicarea Acordului
dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Ucrainei
privind cooperarea in domeniul gospodaririi apelor
de frontiera, semnat la Galati la 30 septembrie 1997

Avand in vedere prevederile art. 16 paragraful 7 din Acordul dintre Guvernul
Romaniei si Guvernul Ucrainei privind cooperarea in domeniul gospodaririi apelor
de frontiera, semnat la Galati la 30 septembrie 1997, ratificat prin Legea
nr. 16/1999,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 20 din
Legea nr. 590/2003 privind tratatele,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba Protocolul Sesiunii a IX-a a imputernicitilor, semnat
la Negresti-Oas, Roménia, la 12 octombrie 2017, pentru aplicarea Acordului dintre
Guvernul Romaniei si Guvernul Ucrainei privind cooperarea in domeniul
gospodaririi apelor de frontiera, semnat la Galati la 30 septembrie 1997, ratificat
prin Legea nr. 16/1999.

PRIM-MINISTRU
MIHAI TUDOSE
Contrasemneaza:
Ministrul apelor si padurilor,
Adriana-Doina Pana
Ministrul afacerilor externe,
Teodor-Viorel Melegcanu

Bucuresti, 10 ianuarie 2018.
Nr. 4.

PROTOCOLUL
Sesiunii a IX-a a imputernicitilor pentru aplicarea Acordului dintre Guvernul Romaéniei
si Guvernul Ucrainei privind cooperarea in domeniul gospodaririi apelor de frontiera,
semnat la Galati la 30 septembrie 1997

12 octombrie 2017

Negresti-Oas 2017, Roménia

In conformitate cu prevederile art. 16 al Acordului dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Ucrainei privind cooperarea in
domeniul gospodaririi apelor de frontiera, semnat la 30 septembrie 1997 la Galati, in perioada 11—12 octombrie 2017, la Negresti-Oas,
a avut loc Sesiunea a IX-a a imputernicitilor partilor.

La lucrarile Sesiunii au participat:

— din partea romana:

Adriana Petcu — Tmputernicitul Guvernului

Nicolae Barbieru — loctiitorul imputernicitului;

Carmen Neagu — secretarul imputernicitului;

Sorin Rindasu-Beuran — coordonatorul Grupei de lucru pentru Tisa;
Cristian Ban — coordonatorul Grupei de lucru pentru Siret si Prut;
Dragos Cazan — coordonatorul Grupei de lucru pentru fluviul Dunarea;
Simona Olimpia Negru — expert;

Cristian Ciulbea — expert;

Bogdan Neciu — expert;

Radu Farcas — expert;

Ludmila Toncia — expert, asigura traducerea;

— din partea ucraineana:

Mykhailo Khoriev — imputernicitul Guvernului;

Nadiia Bilous — secretarul imputernicitului;

Andrei Kavulea — coordonatorul Grupei de lucru pentru Siret si Prut;
Olga Lasiuc — expert;

Maryna Skral — expert;

Eduard Osisky — expert;

Bojik Tetiana — expert, asigura traducerea.
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Partile au convenit urmatoarea ordine de zi:

1. Informarea Tmputernicitilor asupra indeplinirii hotararilor
adoptate la Sesiunea a Vlll-a a imputernicitilor (2 noiembrie
2012, Ujgorod, Ucraina);

2. Stadiul aplicarii regulamentelor de colaborare pe bazine
hidrografice;

3. Analiza regulamentelor actualizate in cadrul colaborarii
bilaterale;

4. Situatia lucrarilor hidrotehnice existente, in executie si
propuse a fi proiectate;

5. Aprobarea Programului de lucru pe anul 2018 pentru
aplicarea prevederilor Acordului interguvernamental romano-
ucrainean privind cooperarea in domeniul gospodaririi apelor de
frontiera;

6. Stabilirea locului, datei si ordinii de zi preliminare pentru
cea de-a X-a Sesiune a imputernicitilor;

7. Diverse.

La punctul 1

Informarea imputernicitilor asupra indeplinirii hotararilor
adoptate la Sesiunea a Vlll-a a imputernicitilor (2 noiembrie
2012, Ujgorod, Ucraina)

1.1. Imputernicitii s-au informat reciproc asupra indeplinirii
sarcinilor ce decurg din Hotéréarile celei de-a Vlll-a Sesiuni
(2 noiembrie 2012, Ujgorod, Ucraina) si au constatat
urmatoarele:

In perioada de la Sesiunea a VllI-a si pana la Sesiunea a IX-a
au avut loc intalniri ale loctiitorilor imputernicitilor, secretarilor
imputernicitilor, grupelor de lucru si de experti pentru
examinarea problemelor de interes comun in sectorul de
frontiera a fluviului Dunarea, raurilor Tisa, Siret si Prut.

Coordonatorii celor trei grupe de lucru au prezentat succint
rezultatele colaborarii, asa cum au fost consemnate fin
procesele-verbale ale acestora.

1.2. Imputernicitii guvernelor convin ca programele de lucru
anuale sa cuprinda un numar de intalniri care sa conduca la
realizarea sarcinilor ce revin partilor, conform celor prevazute in
protocoalele sesiunilor. Imputernicitii convin asupra obligativitatii
realizarii intalnirilor grupelor de lucru. Loctiitorii imputernicitilor
vor urmari realizarea programelor anuale de lucru. Cu scopul
eficientizarii lucrarilor grupelor de lucru si ale expertilor, partile,
prin grija secretarilor imputernicitilor, Tsi vor transmite reciproc,
prin e-mail, anterior desfasurarii intalnirilor, punctele de vedere
asupra temelor care urmeaza sa fie analizate si discutate la
intalnire.

1.3. La intalnirea loctiitorilor imputernicitilor (5—7 noiembrie
2013, localitatea Ismail, Ucraina), regulamentele de colaborare
au fost revizuite si reactualizate, cu exceptiile consemnate.

1.4. La intélnirea expertilor (24 iulie 2013, localitatea
Solotvino, Ucraina), privind armonizarea modelului digital al
terenului, partile s-au informat reciproc asupra formatului
materialelor disponibile in vederea schimbului.

Partile au convenit ca sistemul de coordonate si sistemul
altimetric sunt dupa cum urmeaza:

» sistemul de coordonate — sistem de coordonate WGS 84;

» sistem altimetric EGM 96.

Formatul datelor care se vor schimba:

» modelul digital al terenului — format text XYZ;

* liniile caracteristice ale terenului in fisier SHP, format
ArcGIS;

» ortofotoplanuri-geo TIFF.

Zona pe care se va face schimbul de date va fi stabilita in
urma suprapunerii contururilor modelelor digitale ale terenului
ale celor doua parti alegadndu-se zona maxima rezultata, care
va acoperi cel putin zona inundabila la debitul probabilitatea de
depasire de 1%.

La urmatoarea intélnire a expertilor din data de 22 octombrie
2013, la Sighetu Marmatiei, Roméania, partile au facut schimb

de date privind modelul digital al terenului (puncte, linii
caracteristice) si ortofotoplan pentru o zonad de test (zona
Podului Sighet—Solotvino) in vederea stabilirii detaliilor tehnice
pentru efectuarea schimbului pentru intreaga lungime a
sectorului comun al raului Tisa.

1.5. Partea romana a organizat o intalnire in data de
18.02.2013, la Bucuresti, Romania, a specialistilor din cadrul
institutiilor implicate cu privire la trecerea frontierei de stat in
baza permisului de trecere a frontierei, in conformitate cu art. 14
din Acord. In cadrul acestei intalniri s-a stabilit ca de la momentul
semnarii Acordului, in anul 1997, si pana in prezent legislatia
nationala a suferit multiple modificari, astfel incat, in prezent, nu
mai exista cadrul legal de emitere/eliberare a acestora.

1.6. In data de 24 mai 2013 la Suceava, Romania, a avut loc
intalnirea grupului de experti din cadrul Grupului de lucru pentru
problemele raurilor Prut si Siret, in baza Acordului dintre
Guvernul Roméniei si Guvernul Ucrainei privind cooperarea in
domeniul gospodaririi apelor de frontiera, semnat la Galati,
1997, pentru stabilirea situatiei exacte din teren privind raul
Suceava pe sectorul comun de frontiera.

La punctul 2

Stadiul aplicarii regulamentelor de colaborare pe bazine
hidrografice

Tmputernicitii au analizat modul de aplicare a regulamentelor
in vigoare:

— Regulamentul de colaborare roméano-ucrainean privind
apararea impotriva inundatiilor produse de cursurile de apa si
de apele interne;

— Regulamentul privind schimbul de date meteorologice si
hidrologice intre Romania si Ucraina;

— Regulamentul privind modul de evaluare a calitatii apelor
de frontiera;

— Regulamentul privind procedura de urmat in cazul
poluarilor accidentale periculoase care nu se mai pot evita.

Procesele-verbale ale intalnirilor grupelor de lucru si de
experti la care au fost discutate probleme legate de aplicarea
acestora, de la ultima sesiune pana in prezent, sunt prezentate
in anexele nr. 1a (RO) si nr. 1b (UA) la prezentul protocol.

La solicitarea partii ucrainene au avut loc urméatoarele
intalniri extraordinare:

— In datele de 27 august 2014 si 17 aprilie 2015, la Sighetu
Marmatiei, Romania, au avut loc verificari in teren ale derularii
lucrarilor din cadrul Proiectului parti roméane ,indiguire si
consolidare de mal pe raul Tisa SF 254 — SF 319, judetul
Maramures”.

— In data de 26 februarie 2015, la Siret, Romania, au fost
efectuate o vizitd in teren si schimb de experientd privind
constructia instalatiei de masurare cu carucior funicular de la
Postul hidrometric Siret. Tn cadrul intalnirii a fost prezentata
statia hidrometrica automata instalata prin proiectul DESWAT.

— In data de 20 decembrie 2016, la Sighetu Marmatiei,
Romania, a avut loc intalnirea coordonatorilor Grupei de lucru
pentru problemele raului Tisa, cu privire la obiectivul de investitii
,Pod peste Tisa in zona Teplita din Sighetu Marmatiei”. Dupa
analiza masuratorilor comune topogeodezice si a consultarilor
reciproce, proiectul corectat a fost agreat.

2.1 Referitor la aplicarea Regulamentului privind apararea
impotriva inundatiilor produse de cursurile de apa si de apele
interne, imputernicitii constata:

n intervalul 2013—2016 pe tronsonul comun al raurilor Tisa,
Prut, Siret si fluviul Dunarea nu s-au produs viituri semnificative
de amploarea celor ce au avut loc in noiembrie 1998, martie
2001 si iulie 2008.

La depasirea cotelor de aparare inregistrate la statiile
hidrometrice cuprinse in Regulament, au fost emise si
transmise, prin e-mail avertizari hidrologice.
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In intervalul 2013—2016, anual, au avut loc verificari in teren
ale lucrarilor de aparare impotriva inundatiilor pe ambele maluri,
pe tronsonul comun al raului Tisa, ale raurilor Prut si Siret si al
fluviului Dunarea, cu exceptia anului 2016, pentru fluviul
Dunérea.

* Pentru raul Tisa

Pentru indeplinirea celor cuprinse in Regulamentul de
colaborare romano-ucrainean privind apararea impotriva
inundatiilor si gheturilor produse pe cursurile de apa si pe apele
interne au avut loc intalniri ale expertilor si coordonatorilor
Grupului de lucru al celor doua parti, conform programelor de
lucru anuale.

A fost Tntocmit tabelul centralizator cu ultimele valori ale
debitelor cu probabilitati de depasire de 1%, 5% si 10%, aferente
raului Tisa. In urma analizei datelor s-a constatat ca exist&
diferente substantiale intre valorile stabilite de fiecare parte
pentru fiecare sectiune. Partile au fost de acord ca, in acest
context, nu se pot stabili valori acceptate de ambele parti.

Aferent raului Tisa, lucrarile din proiectul ,Indiguire si
consolidare de mal pe raul Tisa BF 254 — BF 319, judetul
Maramures” au fost executate in cursul anului 2015. Etapa a ll-a
a acestui proiect, care cuprinde reabilitarea consolidarii de mal la
SF 258—SF 259 s-a finalizat in primul semestru al anului 2017.

Referitor la unele dintre documentatiile Tnaintate spre
concordare, partile constata urmatoarele:

1. Documentatia privind ,,Constructia pe zona de frontiera a
raului Tisa SF 279—275, la Campulung la Tisa™:

— partea ucraineana constata ca lucrarea de consolidare din
zona SF 276, C22, a fost construita de partea roméana fara
concordare;

— partea romana sustine ca lucrarile de consolidare din zona
SF 276, obiect C22, au fost realizate conform documentatiei
tehnice transmise, fara impact asupra regimului hidrologic si fara
caracter activ asupra albiei minore.

2. Documentatie privind ,Constructia pe zona de frontiera a
raului Tisa SF 262—254, obiectul Teceu Mic BF 258—259":

— partea ucraineana constata ca lucrarea obiect Teceu Mic
intre SF 258—259 a fost construitd de partea romana fara
concordare;

— partea romana sustine ca lucrarea de constructie pe zona
de frontiera a raului Tisa, obiectul Teceu Mic, BF 258—259, este
realizatéd conform documentatiei tehnice transmise si se afla
amplasata in spatele liniei vechi de consolidare construite in
anul 1978.

Tmputernici’gii convin asupra organizarii in primul semestru al
anului 2018 a unei intalniri de lucru la nivel de experti ai Grupei
de lucru si reprezentanti ai organelor competente ale celor doua
parti sub conducerea coordonatorilor, in scopul:

— discutarea ,Schemei complexe de stabilizare a albiei
raului Tisa Tn sectorul comun de frontierd romano-ucrainean”,
transmisa de partea ucraineana, tinand cont de modificarile
hidrologice, lucrarile realizate in perioada 2010—2017, schimbul
de corespondentd pe aceastd temd, in vederea actualizarii
datelor si analizérii posibilitatii aprobarii acestei scheme in viitor.

De asemenea, se vor stabili actiunile viitoare de urmat pentru
realizarea de proiecte comune.

n prezent nu sunt in curs de derulare proiecte si alte lucrari
pe raul Tisa.

Lista proiectelor transmise si concordate de catre organele
teritoriale de gospodarire a apelor ale celor doua parti constituie
anexele nr. 6a (RO) si nr. 6b (UA) la prezentul protocol.

Pe parcursul anului 2017, partea ucraineana a transmis
proiectul ,Decolmatare rau Tisa si rau Kisviz, comuna Luh, raion
Rahiv”, iar partea romana a transmis proiectul ,Aparare de mal
réu Tisa — Lunca la Tisa, SF 309—310, judetul Maramures”.

Proiectele au fost analizate de expertii Grupului de lucru si
aprobate in prezenta sesiune, conform adreselor transmise intre
parti.

Partea roména informeaza ca in urma verificarilor efectuate
pe teren in data de 9 august 2017 de reprezentantii Sistemului
Hidrotehnic Sighetu Marmatiei a fost constatata executarea fara
nicio aprobare, pe malul drept ucrainean al raului Tisa, a unui
nou epiu, intre SF 282—283. Aceste epiuri trebuie desfiintate.

Partea ucraineana a informat prin Adresa nr. 01—09/1.210
din data de 4.10.2017 (raspuns la Adresa partii romane
nr. 1.643/SR/22.08.2017) ca acest caz este in investigare la
organele judiciare si, de asemenea, va informa partea romana
periodic privind derularea investigarii si hotaréarile adoptate de
organele competente din Ucraina, cu transmiterea copiilor dupa
documentele oficiale.

Partea ucraineana se adreseaza cu rugamintea ca partea
romana sa execute lucrari de decolmatare in zona SF 282—
283, pentru a micsora presiunea pe malului drept al raului Tisa.

Partea roména va analiza solicitarea si va informa despre
hotararea luata.

Partea romana se adreseaza cu rugamintea ca partea
ucraineana sa urgenteze realizarea lucrarilor de decolmatare a
raului Tisa, in zona Craciunesti, SF 304—305.

Partea ucraineana va analiza solicitarea si va informa despre
hotaréarea luata.

* Pentru raurile Prut si Siret

Partile au analizat indeplinirea regulamentului in vigoare, in
cadrul intalnirilor desfasurate pe parcursul celor patru ani, dupa
cum urmeaza:

15—17 octombrie 2013 — verificarea lucrarilor de aparare
impotriva inundatiilor pe raul Siret, pe teritoriul Romaniei.
Expertii grupei de lucru au efectuat in comun examinarea starii
lucrarilor hidrotehnice si a masurilor pentru apararea impotriva
inundatiilor in zona de frontiera — lacul de acumulare Rogojesti;

12—14 noiembrie 2013 — verificarea anuala obligatorie a
lucrarilor de aparare impotriva inundatiilor pe raurile Prut si Siret,
pe teritoriul Ucrainei

Raul Siret

— consolidare mal drept in zona Cerepkivca;

— consolidare mal stang in zona Cerepkivca;

— consolidare de mal stang si dig de aparare in zona
lordanesti.

Raul Prut

— consolidare mal stang la Tarasauti (Tarasivti) — zona SF 906;

— sector decolmatat la Dranita (SF 916);

— sector decolmatat la Mamaliga (SF 920—921).

3—5 decembrie 2013 — verificarea lucrarilor de aparare
impotriva inundatiilor pe raul Prut, pe teritoriul Romaniei

— a fost verificata consolidarea de mal a raului Prut din zona
Oroftiana, lucrare in stare bung;

— a fost vizitatd statia hidrologica automata Oroftiana
instalata in anul 2013 in cadrul proiectului DESWAT.

8 decembrie 2014 — verificarea anuala obligatorie a
lucrérilor de aparare impotriva inundatiilor pe raurile Prut si Siret,
pe teritoriul Romaniei:

Raul Siret

— au fost verificate in teren lucrarile de decolmatare si
regularizare a cursului de apa prin excavare de balast, care se
desfasoara pe sectorul de frontiera — acumularea Rogojesti;

— lucrarile de refacere a infrastructurii statiei hidrometrice
Siret, care constau dintr-o instalatie pentru carucior bifilar si
apararile de mal aferente;

— a fost vizitata statia de sortare agregate minerale a S.C.
CONTRANSCOM Radauti, care detine perimetrul Vascauti—
frontiera.

Lucrarile de decolmatare si regularizare se desfasurau
conform documentatiei tehnice concordate.
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Réaul Prut

— a fost verificata in teren lucrarea consolidare mal la
Oroftiana;

— au fost vizitate in teren postul pluviometric automat
Suharau si statia hidrometrica automata de la Oroftiana;

— a fost prezentata de catre partea romana amenajarea
hidrotehnicd Acumulare Mileanca.

9—10 decembrie 2014 — verificarea anuala obligatorie a
lucrarilor de aparare impotriva inundatiilor pe raurile Prut si Siret,
pe teritoriul Ucrainei

Raul Siret

— au fost verificate in teren lucrarile de la Cerepkivka,
lordanesti si Camenca.

Raul Prut

— au fost verificate in teren lucrarile de la Mamaliga,
Costiceani, Vancicauti si Tarasauti.

13—15 octombrie 2015 — verificarea in comun a lucrarilor
hidrotehnice pentru apararea impotriva inundatiilor pe teritoriul
ucrainean a raurilor Prut si Siret, dupd cum urmeaza:

Raul Siret

— lucrarea de consolidare mal stadng, amonte la circa
900 metri de frontiera in zona comunei Tereblecea, a fost
distrusa in urma inundatiilor din 2008—2010. Lucrarea nu este
refacutd, eroziunea nu mai fhainteaza, malul s-a stabilizat si este
consolidat natural cu vegetatie arborescenta spontana la baza;

— lucrarea de consolidare mal drept, zona aval pod
Cerepkivca, si consolidare mal stang in zona pod Cerepkivca;

— pe pila mal drept a podului este montat un post
hidrometric de nivel in zona Cerepkivca pentru transmiterea
automatéd a datelor la dispeceratul Directiei de Bazin a
Resurselor de Apa Nistru—Prut, care este in testare.

Raul Prut

— Statia hidrometrica automata Cernauti pentru masuratori
de debite;

— consolidare mal stang la Tarasauti (Tarasivti);

— Tn sectoarele Vancicauti (Vancichivti) si Mamaliga partea
ucraineand a aratat ca sunt prevazute lucrari de regularizare a
albiei;

— pentru sectorul Vancicauti (Vancichivti) documentatia a
fost concordata intre cele doua parti, pentru sectorul Mamaliga
lucrarile de regularizare nu au fost efectuate.

8 decembrie 2015 — expertii au verificat in comun lucrarile
de aparare impotriva inundatiilor pe teritoriul Romaniei:

Raul Siret

— sectorul de frontiera — pod Siret si decolmatare r. Molnita.

Raul Prut

— consolidare de mal drept Oroftiana | si Oroftiana Il;

— consolidare de mal Baranca |l si lll, inclusiv balastiera
Potcoava.

22—24 noiembrie 2016 — intalnirea Grupei de lucru pentru
problemele raurilor Siret si Prut.

Expertii au verificat in comun lucrarile de aparare impotriva
inundatiilor pe teritoriul Ucrainei si au constatat:

pe raul Prut

— Tn zona Vancicauti SF 911—912 — sunt prevazute lucrari
de regularizare care inca nu au fost demarate;

— 1n zona Vancicauti SF 910, zona Tarasauti SF 907—908
si zona Costiceana SF 914—915 — in prezent lucrarile de
regularizare sunt in derulare;

— consolidare de mal din zona Tarasauti, raionul Novosulita.

Partea ucraineana a solicitat partii roméane realizarea unor
lucrari de decolmatare pe malul drept al raului Prut la cca 600 m
amonte de SF 910 Baranca. Partea romana a inaintat trei
documentatii aferente sectorului Baranca pentru efectuarea
lucrarilor de decolmatare, care au fost concordate de partea
ucraineana;

pe raul Siret
— lucrarile de aparare din zona Tereblecea au fost afectate

pe o lungime de cca 200 m, in urma inundatiilor din 2010, si nu
au fost inca refacute. Se va asigura supravegherea permanenta
in caz de ape mari;

— consolidare de mal la Cerepchivka si statia hidrometrica
automata instalata pe pila podului;

— consolidare de mal la Kamenka si statia hidrometrica
automata instalata pe pila podului;

— fndiguirea si consolidarea de mal la lordanesti vor fi
finalizate in functie de obtinerea finantarii.

Expertii au vizitat Postul hidrometric automat de la Tarasauti
si Postul hidrometric automat de la Storojinet care au fost
instalate prin proiectul ,Prevenirea si protectia la inundatii in
bazinele superioare ale raurilor Prut si Siret, prin implementarea
unui sistem modern de monitorizare cu statii automate — EAST
AVERT” MIS ETC 966.

13—14 decembrie 2016 — expertii au verificat in comun
lucrarile de aparare impotriva inundatiilor pe teritoriul Romaéniei:

pe raul Prut

— consolidare de mal Baranca Il SF 912—913;

— consolidare de mal Oroftiana | SF 905—906;

— Statia hidrometrica automata Oroftiana;

— balastierele Baranca Il si Baranca V — SF 912,
documentatiile au fost concordate;
pe raul Siret

— acumularea Rogojesti si statiile de pompare SP1, SP2 si
SP3;

— Statia hidrometrica automata Siret.

Concluzia verificarilor este ca lucrarile sunt in stare buna si
corespund scopului pentru care au fost realizate.

Situatia volumelor de agregate minerale concordate si
exploatate de catre partea romana si partea ucraineana pe
raurile Prut si Siret in intervalul 2013—2016 vor constitui
anexele nr. 3a (RO) si nr. 3b (UA) la prezentul protocol.

* Pentru fluviul Dunarea

Pentru indeplinirea celor prevazute in Regulamentul de
colaborare au fost efectuate verificari ale lucrarilor cu rol de
aparare astfel:

20 octombrie 2011, teritoriul Romaniei, sector Grindu—
Isaccea

— digul de aparare Grindu—Ciulinet;

— lucrarile de reabilitare pe digul Ciulinet—Isaccea sunt in
curs de executie, conform proiectului concordat intre parti.

21 noiembrie 2012, pe teritoriul Ucrainei, sector Reni—Chilia

— digul de aparare Reni—Orlovca, reabilitat dupa apele mari
din anul 2010;

— consolidarea de mal amplasata pe sectorul bratului Chilia —
km 97;

— lucrarile hidrotehnice pe sectorul Ismail—Chilia.

6 noiembrie 2013, pe teritoriul Ucrainei, sector Reni—Ismail

— digul de aparare Reni—Orlovka, reabilitat dupa apele mari
din 2010;

— consolidare de mal si dig de aparare a orasului Ismail km 97;

— lucrarile hidrotehnice de pe sectorul Ismail—Chilia.

17 octombrie 2014, pe teritoriul Romaniei, sector Isaccea—
Ciulinet

— expertii au efectuat schimburi de date si informatii cu
privire la starea tehnica a lucrarilor;

— partea romana a informat ca lucrarile de investitii aflate in
curs de realizare nu au continuat in anul 2014 din lipsa fondurilor
financiare.

17 decembrie 2015, pe teritoriul Ucrainei, sector Reni—Chilia

— expertii au efectuat schimb de date si informatii cu privire
la starea tehnica a lucrarilor si a stadiului de intretinere a
acestora.
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Lucrarile de aparare impotriva inundatiilor pe Dunarea
navigabila si bratul Chilia de pe teritoriul Romaniei si Ucrainei
sunt in stare buna de functionare si corespund rolului pentru
care au fost construite.

Partea romana anual a informat partea ucraineana despre
activitatile de dragaje efectuate pe Dunarea navigabila in
perioada 2011—2015. Partea ucraineana a informat ca pe
teritoriul sau nu s-au efectuat lucrari de dragaje in aceasta
perioada.

2.2 Referitor la aplicarea Regulamentului privind schimbul de
date meteorologice si hidrologice intre Romania si Ucraina,
imputernicitii constata:

* Pentru raul Tisa

Pentru indeplinirea celor prevazute in Regulamentul referitor
la schimbul de date meteorologice si hidrologice au avut loc
urmatoarele fintalniri unde s-au analizat materialele si
caracteristicile viiturilor selectate pe perioada celor 4 ani dintre
cele doua sesiuni.

Pe agenda de zi a acestor intalniri au fost analizate: schimbul
operativ de date pentru anul anterior; schimbul anual de date
atat pe suport hartie, cat si pe suport electronic; materialul
privind formarea si propagarea celor doua unde de viitura,
selectate pentru anul anterior, de comun acord de catre
organele teritoriale de specialitate; stabilirea programului de
masuratori de debite pentru anul urmator.

Partile au efectuat masuratorile de debite in conformitate cu
programele anuale stabilite de comun acord.

Schimbul operativ de date a fost efectuat in conformitate cu
prevederile anexei nr. 4a la Regulament.

* Pentru raurile Prut si Siret

In conformitate cu prevederile Regulamentului in vigoare
partea romana a transmis zilnic datele hidrologice, prin canalul
GTS Bucuresti—Moscova—Kiev, de la statiile hidrometrice de
pe Siret si Prut, cuprinse in telegrama HYDRA, la Kiev. S-au
transmis zilnic prin e-mail, pentru Ucraina, datele hidrologice
cuprinse Tn buletinul hidrologic, date referitoare la prognoza
debitelor medii zilnice pentru urmatoarele 6 zile pentru raurile
interioare si pentru cursul mijlociu si inferior al raului Prut,
precum si datele referitoare la stratul de z&dpada si echivalentul
in apa al acestuia, in perioadele cu fenomene de iarna.

Partea ucraineana a transmis la Bucuresti, zilnic, datele
hidrologice pentru statiile hidrometrice din bazinele superioare
ale Siretului si Prutului, sub forma de telegrama HYDRA, prin
canalul GTS Bucuresti—Moscova—Kiev.

Tn cadrul intalnirilor anuale, partea ucraineand a predat partii
romane datele hidrologice pentru fiecare an aferent perioadei
2013—2016, conform anexei 6b la Regulament — fisele-tip
anuar pentru datele hidrologice anuale, de pe raurile Siret—
Storojinet si Prut—Cernauti.

Partile au efectuat masuratorile de debit in conformitate cu
programele anuale stabilite de comun acord.

Schimbul operativ de date s-a efectuat in conformitate cu
prevederile Regulamentului in vigoare.

La solicitarea partii ucrainene, partea romana a acceptat
modificarea sectiunii de masuratori de debite de la Tarasauti la
Cernauti, unde a fost amenajata statia automata.

* Pentru fluviul Dunarea

In perioada 2011—2015 partile au facut schimb de anuare
hidrologice in conformitate cu prevederile Regulamentului.
Partea ucraineana a inclus in anuar date privind scurgerea
lichidd medie zilnicad si pentru o sectiune aval de canalul
Béastroe—Stambulul Vechi (km 10), sectiune propusa in 2010.
Schimbul operativ zilnic s-a efectuat intre cele doua parti in
conformitate cu Regulamentul. In lunile noiembrie si decembrie
2011 scurgerea lichida s-a incadrat in faza de regim hidrologic
deficitar.

in fiecare an pértile au efectuat in comun mé&suratori de
debite Tn sectiunile de frontiera, pe fluviul Dunarea, Isaccea —
mila 54; Ceatal Ismail—bratul Chilia, kilometrul 115; bratul Chilia —
km 43, Periprava—bratul Chilia km 20, bratul Stambulul Vechi
km 10 — aval Bastroe. Masuratorile de aluviuni in suspensie in
sectiunile sus-mentionate au fost realizate doar de partea
romana.

Masuratorile au fost efectuate de Observatorul
hidrometeorologic Dunare din Ismail si Sistemul de Gospodarire
a Apelor din Tulcea, in perioada 2011—2015, astfel:

— anul 2011 — 6 septembrie;

— anul 2012 — 9 aprilie, 12 iulie;

— anul 2013 — 29 martie, 27 iunie;

— anul 2014 — 27 mai;

— anul 2015 — 26 iunie.

Masuratorile au fost efectuate in diferite etape ale regimului
hidrologic, s-a efectuat schimbul de rezultate. In urma analizei
rezultatelor masuratorilor efectuate in comun s-a constatat ca
acestea au valori apropiate, in limite acceptabile.

2.3 Referitor la aplicarea Regulamentului privind modul de
evaluare a calitatii apelor de frontiera, imputernicitii constata:

* Pentru raul Tisa

Pentru realizarea celor prevazute in Regulament, s-au
desfasurat intalnirile expertilor pentru evaluarea calitatii apelor
de frontiera.

De asemenea, de doua ori pe an s-au efectuat prelevarile
comune de probe de apa in sectiunea podului istoric Sighetu
Marmatiei—Solotvino.

In decursul anilor 2013—2016, partile au efectuat cu
regularitate prelevarile comune ale probelor de apa in zona de
frontiera, in sectiunile: Valea Viseului—Dilovoe si Teceul Mic—
Teaciv, conform programului anual stabilit in comun de experti.

Au fost desfasurate intalnirile anuale pentru intercompararea
rezultatelor laboratoarelor si evaluarea calitatii apei raului Tisa
pentru sectiunile de control din zona de frontiera romano-
ucraineana. Analiza s-a efectuat prin compararea valorilor medii
a indicatorilor pentru ultimii doi ani anteriori.

Specialistii au constatat ca ih perioada 2013—2016 calitatea
apei pe raul Tisa a ramas neschimbata.

* Pentru raurile Prut si Siret

Au fost organizate intalnirile expertilor din cadrul Grupei de
lucru pentru raurile Siret si Prut pentru evaluarea calitatii apelor
de frontiera:

— 15—17 octombrie 2013 — pe teritoriul Romaniei;

— 17—19 iunie 2014 — pe teritoriul Ucrainei;

— 21—22 iulie 2015 — pe teritoriul Romaniei;

— 25—26 mai 2016 — pe teritoriul Ucrainei.

Conform Regulamentului, expertii ambelor parti au efectuat
prelevarea probelor de apa cu frecventa lunara din sectiunile de
frontiera ale raurilor Prut si Siret, in baza programelor de
prelevare stabilite de comun acord intre parti. S-a efectuat lunar
schimbul buletinelor de analiza a probelor de apa prelevate
pentru evaluarea calitatii apei.

Determinarea indicatorilor de calitate s-a efectuat in cadrul
laboratoarelor de calitatea apei Suceava, Botosani si Cernauti,
fiecare parte folosind metode proprii de analiza.

Tn cadrul intalnirilor au fost centralizate si analizate datele de
calitate a apelor de frontiera pentru anul anterior. Datele obtinute
sunt in limitele admise.

A fost discutat si concordat Programul anual de prelevare a
probelor de apa din sectiunile de frontiera pentru anul viitor.

* Pentru fluviul Dunarea

Partile au efectuat prelevari de probe de apa la sectiunile
stabilite prin Regulament, si anume Reni — Mm 71 si Vilcovo —
Km 20 brat Chilia, respectiv malul stang de catre partea ucraineana
si mal stang, mijloc si mal drept de catre partea romana.
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In cadrul intalnirilor anuale pértile au ficut reciproc schimbul
datelor privind calitatea apei in cele doua sectiuni monitorizate
si au efectuat evaluarea calitatii apelor fluviului Dunarea pentru
tronsonul comun de frontiera.

Partile au constatat ca nu s-au inregistrat diferente majore
intre rezultatele analizelor prezentate. Diferentele inregistrate la
analizele efectuate de cele doua parti se datoreaza metodelor si
aparaturii diferite utilizate de cele doua laboratoare.

2.4. Regulamentul privind procedura de urmat in cazul
poluarilor accidentale periculoase care nu se mai pot evita —
imputernicitii constatd ca in perioada 2012—2016 pe raurile
Tisa, Siret si Prut si in perioada 2011-2015 pe fluviul Dunarea nu
au fost inregistrate poluari accidentale cu impact transfrontalier.

La punctul 3

Analiza regulamentelor
colabordarii bilaterale

Pentru finalizarea regulamentelor actualizate a avut loc
intalnirea loctiitorilor imputernicitilor in perioada 5—7 noiembrie
2013 la Izmail, Ucraina. In cadrul intalnirii au fost stabilite
urmatoarele:

— Regulamentul privind schimbul de date meteorologice si
hidrologice intre Roménia si Ucraina — textul si anexele au fost
revizuite si reactualizate;

— Regulamentul de colaborare roméno-ucrainean privind
apararea impotriva inundatiilor si gheturilor produse de cursurile
de apa si de apele interne — textul si anexele au fost revizuite,
reactualizate si convenite, cu exceptia art. 10 lit. c) si art. 11 lit. ¢),
la care nu au fost concordate frecventele de transmitere a
datelor la depasirea fazelor de aparare F Il si F Ill, respectiv:

— la art. 10 lit. c), partea ucraineana a informat ca institutiile
competente din Ucraina nu au posibilitatea de a transmite datele
hidrologice pentru raul Siret din anexele 3a si 3b la regulament
cu frecventa din doua in doua ore;

— la art. 11 lit. ¢), partea ucraineana a informat ca institutiile
competente din Ucraina nu au posibilitatea de a transmite datele
hidrologice pentru toate statiile cuprinse in anexele 3a si 3b la
regulament cu frecventa din doua in doua ore.

— Regulamentul privind evaluarea calitatii apelor de frontiera si
procedura de urmat in cazul poluarilor accidentale ce nu se mai
pot evita pe cursurile de apa de frontiera — textul si anexele au
fost concordate, cu exceptia anexei 9 care a ramas in dezbatere.

Totodata, ca urmare a implementarii Proiectului ,Prevenirea
si protectia la inundatii in bazinele superioare ale raurilor Prut si
Siret, prin implementarea unui sistem modern de monitorizare
cu statii automate — EAST AVERT” MIS ETC 966 in cadrul
intalnirilor Grupei de lucru pentru problemele raurilor Prut si Siret
si a afluentilor in zona de frontierd din 8—11 decembrie 2015,
Bucuresti, Romania, si din 22—24 noiembrie 2016, Cernauti,
Ucraina, partile au discutat propunerea de completare a
anexelor la Regulamentul privind schimbul de date
meteorologice si hidrologice intre Romania si Ucraina”, pentru
includerea in fluxul informational existent intre parti a datelor de
la statiile automate din bazinele superioare Siret si Prut. Anexele
suplimentare au fost agreate de expertii celor doua parti.

Expertii au discutat si problema articolelor 10 si 11 din
propunerea de Regulament privind apararea impotriva
inundatiilor si gheturilor produse de cursurile de apa si de apele
interne (4—7.11.2013, Izmail, Ucraina) ramase neconcordate
pentru raul Siret, prin perspectiva includerii in schimbul de date
dintre parti a datelor de la statiile automate. Propunerea de
reformulare agreata de expertii partilor este urmatoarea :

La articolul 10

In timpul fazei a ll-a de aparare, institutiile de gospodarire a
apelor iau urmatoarele masuri, fiecare pe teritoriul statului sau :

c) citirea si inregistrarea nivelurilor la mirele mentionate in
anexele nr. 3 a si 3 b pentru raurile Tisa, Somes, Tur, Crasna,
Prut si Siret se vor face la interval de 4 ore (0, 4, 8, 12, 16, 20).
Suplimentar, pentru raul Siret se vor transmite la interval de
20re(0,2,4,6,8,10,12, 14, 16, 18, 20, 22) datele de la statiile

reactualizate in cadrul

automate incluse in anexele pentru raurile Siret si Prut din
.Regulamentul privind schimbul de date meteorologice si
hidrologice intre Romania si Ucraina”.

Intrucét articolul 11 se refera la toate bazinele, reformularea
textului se va face cu ocazia intalnirilor ulterioare pentru
aprobarea regulamentelor, reactualizate.

Pentru indeplinirea sarcinilor stabilite in cadrul celei de
a Vlll-a sesiuni a imputernicitilor (1—2 noiembrie 2012, Ujgorod,
Ucraina) a fost constituit un grup de experti, care a efectuat o
vizita Tn teren Tn data de 23.05.2013 pe malul stang al raului
Suceava, pe teritoriul Ucrainei. Dupa stabilirea datelor tehnice si
evaluarea situatiei din teren, expertii au propus introducerea
datelor privind raul Suceava pe sectorul comun de frontiera in
regulamentele in vigoare dupa cum urmeaza:

* Regulamentul de colaborare romano-ucrainean privind
apararea impotriva inundatiilor produse de cursurile de apa si
de apele interne — introducerea in anexe a listei lucrarilor
hidrotehnice de pe sectorul comun de frontiera;

* Regulamentul privind procedura de urmat in cazul poluarilor
accidentale periculoase ce nu se mai pot evita — introducerea
raului Suceava in anexa nr. 2, respectiv:

. Institutii competente din Roméania — ,pentru raurile Siret si
Suceava”

Il Institutii competente din Ucraina — ,pentru raurile Siret,
Prut si Suceava”.

La punctul 4

Situatia lucrarilor hidrotehnice existente, in executie si
propuse a fi proiectate

Continutul si procedura de convenire a documentatiilor
tehnice pentru lucrarile care se executa in zonele de frontiera au
fost transmise partii ucrainene in cadrul intalnirilor grupelor de
lucru astfel: pentru Tisa in cadrul intélnirii expertilor pe linie de
aparare impotriva inundatiilor din 21 octombrie 2013, Solotvino,
Ucraina, din data de 22 octombrie 2013, Sighetu Marmatiei,
Romania; pentru raurile Prut si Siret, in cadrul Grupei de lucru
din perioada 3—5 decembrie 2013, lasi, Romania; pentru fluviul
Dunarea, in cadrul Grupei de lucru din data de 18 septembrie
2014, Tulcea, Romania.

Partea ucraineana a transmis propunerea sa doar pentru
raurile Prut si Siret.

Aferent raului Siret a fost concordata documentatia tehnico-
economica ,Aparare de mal rau Siret in zona amonte a statiilor de
masurare a debitelor (DESWAT, WATMAN) si statia hidrometrica
Siret, judetul Suceava”. In prezent lucrarile sunt in desfasurare.

— Pentru raul Tisa

Documentatiile tehnice ale celor doua parti se regasesc in
anexele nr. 6a (RO) si nr. 6b (UA) la prezentul protocol.

La punctul 5

Aprobarea Programului de lucru pe anul 2018 pentru
aplicarea prevederilor Acordului interguvernamental
romano-ucrainean privind cooperarea in domeniul
gospodaririi apelor de frontiera

Imputernicitii au analizat si au aprobat Programul de lucru pe
anul 2018 pentru realizarea prevederilor Acordului dintre
Guvernul Romaniei si Guvernul Ucrainei privind cooperarea in
domeniul gospodaririi apelor de frontiera [anexele nr. 2a (RO)
si nr. 2b (UA) la protocolul Sesiunii a IX-a].

La punctul 6

Locul si data desfasurarii sesiunii urmeaza a fi stabilite
de comun acord de catre imputerniciti

Imputernicitii, in conformitate cu articolul 16 din Acord, au
convenit ca cea de a X-a Sesiune a imputernicitilor sa aiba loc
in a doua parte a anului 2018, pe teritoriul Ucrainei, cu
urmatoarea ordine de zi provizorie:

1. Informarea Tmputernicitilor asupra indeplinirii hotararilor
adoptate la Sesiunea a IX-a a imputernicitilor (12 octombrie
2017, Negresti-Oas, Roméania);
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2. Stadiul aplicarii regulamentelor de colaborare pe bazine
hidrografice;

3. Analiza si aprobarea regulamentelor actualizate in cadrul
colaborarii bilaterale;

4. Situatia lucrarilor hidrotehnice existente, in executie si
propuse a fi proiectate;

5. Aprobarea Programului de lucru pe anul 2019 pentru
aplicarea prevederilor Acordului interguvernamental romano-
ucrainean privind cooperarea in domeniul gospodaririi apelor de
frontiera;

6. Stabilirea locului, datei si ordinii de zi preliminare pentru
cea de-a Xl-a Sesiune a imputernicitilor;

7. Diverse.

La punctul 7

Diverse

7.1. Informatiile referitoare la exploatarile de balast excavat
in perioada 2013—2016 pe raul Tisa, raul Prut si raul Siret sunt
prezentate in anexele nr. 3a (RO), nr. 3b (UA), nr. 4a (RO),
nr. 4b (UA) la Protocolul Sesiunii a IX-a. Volumele si perimetrele
de exploatare se stabilesc anual de catre organizatiile de
gospodarire a apelor; exploatarea acestora se va face pe baza
de documentatii convenite intre parti.

7.2 Partile se informeaza reciproc despre aplicarea unor
proiecte comune din domeniul apelor, finantate in cadrul
programelor europene de colaborare transfrontaliera.

— Proiectul ,Prevenirea si protectia la inundatii in bazinele
superioare ale raurilor Prut si Siret, prin implementarea unui
sistem modern de monitorizare cu statii automate — EAST
AVERT” MIS ETC 966, care se incadreaza intre proiectele de
anvergura din cadrul Programului operational comun
Roménia—Ucraina—Republica Moldova 2007—2013, pentru
care perioada de implementare a fost prelungita pana la sfarsitul
anului 2017.

— Proiectul ,Consolidarea cooperarii in cadrul realizarii
planurilor de management a bazinelor hidrografice si a planurilor
de prevenirea riscului la inundatii pentru imbunatatirea starii
apelor in Bazinul Tisei” — JOINTISZA, finantat prin Programul
Interreg V-B al Uniunii Europene, care este in curs de
implementare.

— Proiectul ,Modernizarea infrastructurii de aparare
impotriva inundatiilor si poluérilor accidentale in zona
transfrontaliera Romania-Ucraina” este pe lista de rezerva
pentru finantare prin Programul operational comun Roménia—
Ucraina 2014—2020.

— Proiectul ,Managementul sustenabil al resurselor naturale
in interfluviile raurilor Tisa si Tur (Sistem de ameliorare
Batarci)” — HU-SK-RO-UA 0901/040 din cadrul Programului de
cooperare transfrontalierda Ungaria—Slovacia—Roméania—
Ucraina ENPI, a fost finalizat in anul 2015.

— Colaborarea in cadrul proiectului ,Managementul integrat
durabil al Coridoarelor raurilor internationale din tarile sud-est
europene (SEE RIVER)Y, finantat prin Programul sud-est
european, s-a desfasurat cu sprijinul Administratiei Nationale
LApele Romane” si al Agentiei de Stat a Resurselor de Apa din
Ucraina — Directia de bazin a resurselor de apa Nistru—Prut,
proiect finalizat in anul 2016.

7.3 Partea ucraineand, la initiativa Ungariei, propune partii
romane sa analizeze posibilitatea organizarii unei Tntalniri
trilaterale Romania—Ucraina—Ungaria, avand ca tema
schimbul comun de date hidrometeorologice Tn bazinul Tisa.
Partea romana a luat act de aceasta propunere si va comunica

punctul de vedere catre partea ucraineana, dupa consultarea
Ministerului Afacerilor Externe din Romania.

7.4. Partea ucraineand, la initiativa Republicii Moldova,
propune partii roméane sa analizeze posibilitatea organizarii unei
intalniri trilaterale Roméania— Ucraina—Moldova, avand ca tema
elaborarea si realizarea in comun a unor proiecte aferente
bazinelor Dunare, Prut, Siret. Partea romana a luat act de
aceasta propunere si va comunica punctul de vedere catre
partea ucraineana, dupa consultarea Ministerului Afacerilor
Externe din Romania.

Ca rezultat al lucrarilor celei
imputernicitii au hotarat:

1. Aproba procesele-verbale ale intalnirilor secretarilor
imputernicitilor, grupelor de lucru si expertilor pentru examinarea
problemelor de interes comun in sectorul de frontiera al raurilor
Tisa, Prut si Siret si fluviului Dunarea [anexele nr. 1a (RO) si
nr. 1b (UA) la Protocolul Sesiunii a IX-a].

2. Aproba Programul de lucru pe anul 2018 [anexele nr. 2a
(RO) si nr. 2b (UA) la Protocolul Sesiunii a IX-a].

3. Loctiitorii imputernicitilor se vor ocupa pentru desfasurarea
activitatii in vederea finalizarii regulamentelor actualizate si a
anexelor, tindnd cont inclusiv de statiile hidrometrice automate
realizate in cadrul proiectului ,EAST AVERT” MIS ETC 966 si le
vor prezenta pentru a fi aprobate in cadrul celei de-a X-a Sesiuni
a Tmputernicitilor. In scopul finalizarii regulamentelor se va
organiza Tn perioada mai-iunie 2018 o intalnire la nivelul
loctiitorilor ~ imputernicitilor,  secretarilor  imputernicitilor,
coordonatorilor grupelor de lucru si al reprezentantilor institutiilor
abilitate din ambele parti.

4. Organizarea, in primul semestru al anului 2018, a unei
intalniri de lucru la nivelul expertilor Grupei de lucru pe raul Tisa
si reprezentantii organelor competente ale celor doua parti sub
conducerea coordonatorilor cu scopul:

— discutarea ,Schemei complexe de stabilizare a albiei
raului Tisa Tn sectorul comun de frontiera romano-ucrainean”,
transmisa de partea ucraineana, tinand cont de modificarile
hidrologice, lucrarile realizate in perioada 2010—2017, schimbul
de corespondenta pe aceastad tema dintre parti, in vederea
actualizarii datelor si analizarii posibilitatii aprobarii acestei
scheme in viitor.

De asemenea, se vor stabili actiunile viitoare de urmat pentru
realizarea de proiecte comune.

5. Aprobé volumele de nisipuri si pietrisuri in sectoarele de
frontiera pe raurile Tisa, Prut si Siret exploatate de catre ambele
parti: anexele nr. 3a (RO) si nr. 3b (UA), nr. 4a (RO) si nr. 4b (UA).

6. Stabilirea termenului de pana la 30 de zile, pentru raspuns
la documentatiile tehnice transmise intre parti in cadrul relatiei
de cooperare bilaterale, exceptand situatiile in care sunt
necesare consultari cu alte institutii/organisme ale partilor.

7. Stabilirea unui continut-cadru al documentatiilor tehnice
ce se vor transmite pentru analiza si convenire pana la sfarsitul
primului semestru al anului 2018 prin grija coordonatorilor
grupelor de lucru

8. Organizarea intalnirilor la nivelul grupelor de lucru, pentru
respectarea prevederilor Acordului

9. Informarea reciproca dintre parti in termen de o luna
despre componenta membrilor grupelor de lucru

10. Informarea reciproca dintre parti despre realizarea unor
proiecte comune din domeniul apelor finantate in cadrul
programelor europene de colaborare transfrontaliera.

Anexele nr. 1—6 fac parte integranta din prezentul protocol.

de a IX-a Sesiuni,

Prezentul protocol a fost semnat la data 12 octombrie 2017, la Negresti-Oas, Romania, in doud exemplare originale,
fiecare in limba roména si in limba ucraineana, ambele texte fiind egal autentice.

Tmputernicitul Guvernului Romaniei,
Adriana Petcu

Imputernicitul Guvernului Ucrainei,
Mykhailo Khoriev
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ANEXA Nr. 1a
la Protocolul Sesiunii a IX-a

12 octombrie 2017, Negresti-Oas

Lista intalnirilor

1. Intalnirea Grupei de lucru pentru problemele fluviului
Dunarea, din 22 noiembrie 2012, de la Ismail, Ucraina;

2. intalnirea grupului de experti din cadrul Grupei de lucru
pentru problemele raurilor Prut si Siret, pentru stabilirea situatiei
exacte din teren privind raul Suceava pe sectorul comun de
frontiera romano-ucrainean, 24 mai 2013, Suceava, Romania;

3. intalnirea coordonatorilor si expertilor grupelor de lucru in
problemele raului Tisa, privind armonizarea modelului digital al
terenului din 24 iulie 2013, Solotvino, Ucraina;

4. intalnirea grupului de experti (pentru evaluarea calitatii
apelor) din cadrul Grupei de lucru pentru problemele raurilor Prut
si Siret, Tn perioada 15—17 octombrie 2013, la Suceava;

5. intalnirea expertilor pe linie de aparare Tmpotriva
inundatiilor din cadrul Grupului de lucru pentru problemele raului
Tisa din perioada 21—22 octombrie 2013, la Solotvino, Ucraina,
si Sighetu Marmatiei, Romania;

6. intalnirea expertilor romani si ucraineni pe probleme de
hidrometeorologie din cadrul Grupei de lucru pentru problemele
raului Tisa, din perioada 23—25 octombrie 2013, la Cluj-
Napoca, Romania;

7. intalnirea expertilor romani si ucraineni din cadrul Grupei de
lucru pentru problemele raului Tisa, pe probleme de calitate a apei,
din perioada 23—25 octombrie 2013, la Cluj-Napoca, Romania;

8. intalnirea expertilor din cadrul Grupei de lucru pentru
problemele fluviului Dunarea, privind verificarea anuala a
lucrarilor de aparare impotriva inundatiilor, 6 noiembrie 2013, la
Reni — Ismail, Ucraina;

9. intéInirea loctiitorilor imputernicitilor pentru revizuirea si
reactualizarea regulamentelor de colaborare romano-ucrainene,
parte integrantd a Acordului dintre Guvernul Romaniei si
Guvernul Ucrainei privind cooperarea in domeniul gospodaririi
apelor de frontiera (semnat la Galati la 30 septembrie 1997), din
perioada 5—7 noiembrie 2013, la Ismail, Ucraina;

10. intalnirea expertilor din cadrul Grupului de lucru pentru
problemele raurilor Prut si Siret pentru verificarea in comun a
lucrarilor de aparare impotriva inundatiilor pe raurile Prut si Siret
in zona de frontiera, din perioada 12—14 noiembrie 2013, la
Cernauti — Ucraina;

11. intalnirea Grupei de lucru pentru problemele raurilor
Prut si Siret si a afluentilor acestora in zona de frontiera, din perioada
3—5 decembrie 2013, la lasi, Roménia;

12. intalnirea grupului de experti (pentru evaluarea calitatii
apelor) din cadrul Grupei de lucru pentru problemele raurilor Prut
si Siret, in perioada 17—19 iunie 2014, la Cern3uti, Ucraina;

13. intélnirea coordonatorilor si expertilor pentru examinarea
lucrarilor de aparare impotriva inundatiilor din cadrul Grupului de
lucru pentru problemele raului Tisa, in perioada 26—27 august
2014, la Solotvino, Ucraina, si Sighetu Marmatiei, Romania;

14. intalnirea expertilor din cadrul Grupei de lucru pentru
problemele fluviului Dunarea, privind verificarea anuala a
lucrarilor de aparare impotriva inundatiilor, din data de
17 septembrie 2014, la Tulcea, Romania;

15. intélnirea Grupei de lucru pentru problemele fluviului
Dunarea, din data de 18 septembrie 2014, la Tulcea, Romania;

16. Tntalnirea grupului de experti romani si ucraineni din
cadrul Grupei de lucru pentru problemele raului Tisa, pe
probleme de hidrometeorologie, din data de 22 octombrie 2014,
la Hust, Ucraina;

17. intalnirea grupului de experti romani si ucraineni din cadrul
Grupei de lucru pentru problemele raului Tisa, pentru evaluarea
calitatii apei, din data de 22 octombrie 2014, la Hust, Ucraina;

18. intalnirea Grupei de lucru pentru problemele raului Tisa
si afluentilor acestuia in zona de frontiera, din data de
24 octombrie 2014, la Solotvino, Ucraina;

19. intalnirea expertilor din cadrul Grupei de lucru pentru
problemele fluviului Dunarea, privind verificarea anuala a
lucrarilor de aparare Tmpotriva inundatiilor, din data de
17 septembrie 2014, la Tulcea, Romania;

20. intalnirea Grupei de lucru pentru problemele fluviului
Dunarea, la data de 18 septembrie 2014, la Tulcea, Romania;

21. intalnirea grupului de experti (pentru verificarea lucrarilor
de aparare impotriva inundatiilor) din cadrul Grupei de lucru pentru
problemele raurilor Prut si Siret si a afluentilor acestora in zona de
frontiera, din data de 8 decembrie 2014, la Suceava, Romania;

22. intalnirea Grupei de lucru pentru problemele raurilor Prut
si Siret si a afluentilor acestora Th zona de frontiera, din perioada
9—11 decembrie 2014, la Cernauti, Ucraina;

23. intalnirea grupulw de expert| pentru examinarea lucrarilor
de aparare impotriva inundatiilor din cadrul Grupei de lucru
pentru problemele raului Tisa si afluentilor acestuia in zona de
frontiera, 16—17 aprilie 2015, Sighetu Marmatiei, Romania;

24. intlnirea bilaterala roméano-ucraineana in domeniul
gospodaririi apelor de frontiera, pe malul stang al raului Tisa in zona
SF 254-319, in perioada 16—17 aprilie 2015, Maramures, Roméania;

25. intalnirea grupului de experti (pentru evaluarea calitatii
apelor) din cadrul Grupei de lucru pentru problemele raurilor Prut
si Siret, din perioada 21—23 iulie 2015, la Suceava, Romania;

26. intalnirea grupului de experti romani si ucraineni din
cadrul Grupei de lucru pentru problemele raului Tisa pentru
evaluarea calitatii apei, in data de 1 octombrie 2015, la Negresti-
Oas, Romania;

27. intalnirea expertilor din cadrul Grupului de lucru pentru
problemele raurilor Prut si Siret pentru verificarea in comun a
lucrarilor de aparare impotriva inundatiilor in zona de frontiera,
din perioada 13—15 octombrie 2015, la Cernauti, Ucraina;

28. intélnirea grupului de experti romani si ucraineni din
cadrul Grupei de lucru pentru problemele raului Tisa, pe
probleme de hidrometeorologie, din data de 1 octombrie 2015,
la Negresti-Oas, Romania;

29. intalnirea Grupei de lucru pentru problemele raurilor
Prut si Siret si a afluentilor acestora in zona de frontiera, din
perioada 8—11 decembrie 2015, la Bucuresti, Romania;

30. intalnirea expertilor din cadrul Grupei de lucru pentru
problemele fluviului Dunarea, privind verificarea anuala a
lucrarilor de aparare impotriva inundatiilor, 17 decembrie 2015,
Ismail, Ucraina;

31. intalnirea Grupei de lucru pentru problemele fluviului
Dunarea, din perioada 14—18 decembrie 2015, la Ismail, Ucraina;

32. intélnirea grupului de experti din cadrul Grupei de lucru
pentru problemele raurilor Prut si Siret, din data de 26 mai 2016,
la Cernauti, Ucraina;

33. intalnirea coordonatorilor si expertilor din cadrul Grupei
de lucru pentru problemele raului Tisa si afluentilor acestuia in
zona de frontiera, pentru examinarea lucrarilor de aparare
impotriva inundatiilor, din perioada 7—9 iunie 2016, pe malul
drept UA si malul stang RO al raului Tisa;

34. intalnirea expertilor din cadrul Grupei de lucru pentru
problemele raului Tisa (pentru executarea in comun a
masuratorilor geodezice), din data de 2 septembrie 2016,
Solotvino, Ucraina;

35. intalnirea expertilor romani si ucraineni pe probleme
de hidrometeorologie din cadrul Grupei de lucru pentru
problemele raului Tisa si afluentilor din zona de frontiera, din
perioada 26—28 octombrie 2016, la Rahiv, Ucraina;

36. intalnirea expertilor romani si ucraineni pentru evaluarea
calitatii apei din cadrul Grupei de lucru pentru problemele raului
Tisa si afluentilor acestuia din zona de frontiera, din perioada
26—28 octombrie 2016, la Rahiv, Ucraina;

37.intalnirea Grupe| de lucru pentru problemele raurilor Prut
si Siret si a afluentilor in zona de frontiera, 22—24 noiembrie
2016, Cernaut| Ucraina;

38. intalnirea Grupe| de lucru pentru problemele fluviului
Dunarea, din perioada 5—8 decembrie 2016, la Tulcea, Romania;

39. intélnirea extraordinara a Grupei de lucru pentru
problemele raului Tisa si afluentilor acestuia in zona de frontiera,
20 decembrie 2016, Sighetu Marmatiei, Roméania.
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ANEXA Nr. 3a
la Protocolul Sesiunii a IX-a

12 octombrie 2017, Negresti-Oas

Situatia volumelor privind exploatarea nisipurilor si pietrisurilor pe raul Prut in perioada 2013—2016, Romania

Cantitati extrase pe ani (mc) TOTAL (mc)
Balastiera
2013 2014 2015 2016 2017
Baranca 2 — 3080 — — 3080
Pescarus — 4335 2285 — — 6620
Baranca 4 — 600 2277 — — 2877
Teioasa aval — 3045 3165 3538 — 9748
Potcoava — 0 0 4983 — 4983
Nu au fost
Baranca | T T T efectuate lucrari. _ T
e s Nu au fost
Paltinis — — —_ . — —
; efectuate lucrari.

Situatia volumelor privind exploatarea nisipurilor si pietrisurilor pe raul Siret in perioada 2013—2016, Romania

Cantitati extrase pe ani (mc) TOTAL (mc)
Balastiera
2013 2014 2015 2016 2017
Vascauti—frontiera — 5000 4000 7000 — 16000
Siret — 0 11000 3000 — 14000
Vascauti Hamalega — 0 3200 4500 — 7700
ANEXA Nr. 4a

la Protocolul Sesiunii a IX-a

12 octombrie 2017, Negresti-Oas

Situatia perimetrelor si volumelor de agregate minerale aferente raului Tisa 2013—2016
Transmise de partea romana

(':\lr[ Denumire Volum(crfgcordat Volu(nr1n§;<tras
2013 |Sarasau SF 283-284 10000 2700
Bocicoiu Mare SF 306 5000 0
Sarasau SF 282-283 5000 4690
Céampulung la Tisa SF 275 1500 900
2014 Bocicoiu Mare SF 306 5000 5000
Confluenta |za-Tisa SF 288 15000 6210
Sarasau SF 283-284 5000 2300
Teceu SF 259 6000 2000
Remeti 2 SF 262 1500 1400
Sarasau SF 282 3000 3000
2015 | Bocicoiu Mare SF 306 5000 5000
UIL SF 295 5000 500
Podul Istoric SF 292 1000 1000
Confluenta |za-Tisa SF 288 6000 6000
Sarasau SF 283-284 5000 5000
Campulung la Tisa SF 275 5000 500
Remeti 2 SF 262 1000 100
Sarasau SF 282-283 1600 870
2016 |Sarasau SF 282 5000 2020
Confluenta Iza-Tisa SF 288 9000 8370
Sarasau SF 283 5000 2020
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ANEXA Nr. 6a
la Protocolul Sesiunii a IX-a,

12 octombrie 2017, Negresti-Oas

TABEL
privind concordarea proiectelor

Nr.

ot Documentatie Adresa de Tnaintare Adresa de raspuns Concordare, observatii
Transmise de partea romana
PV 18—19 iunie 2009 Sighet—Solotvino,
PV 26—27 august 2014 Sighet—Solotvino
PV 16—17 aprilie 2015, Sighetu Marmatiei —
se concorda
Adresa UA 01-09/73 din 23.01.2013 Predat parii ucrainene
,Indiguire si consolidare de mal pe ﬁgresa UA 01-09/448 din 6.04.2015 pe Pod istoric Sighet,
P - resa UA 01-09/499 din 15.04.2015 >
1 raul Tisa Nr. 3.097/10.03.2015 Adresa UA 01-09/500 din 15.04.2015 in 11.03.2015
" | BF 254-319, Nr. 3.521/17.03.2015 . e Predat partii ucrainene
judetul Maramures” Adresa UA 01-09/502 din 15.04.2015 pe Pod istoric Sighet
: ; Adresa UA 01-09/503 din 15.04.2015 ih 27.03.2015 ’
Adresa UA 01-09/1092 din 12.08.2015 R
Adresa UA 01-09/1093 din 12.08.2015
Adresa UA 01-09/1094 din 12.08.2015
Adresa UA 01-09/595 din 20.04.2016
PV 7—9 iunie 2016, Sighetu Marmatiei
PV 22—23 mai 2012
. . Ocna Sugatag
2. | Dig Remet ,Partea ucraineana concordd documentatia
prezentata.”
. . Adresa UA 01-09/1097 din 13.08.2015
3. | Dig Teceu Mic »Linia corectata a digului a fost aprobata.”
Transmise de partea ucraineana
SF 254 Prezentati PV 26—27 august 2014 Sighet—Solotvino
4.1 ,Recalibrarea albiei la SF 254, la intalnire ,Partea roméana a predat partii ucrainene
oras Teaciv, raion Transcarpatia” concordarea aferentd documentatiei.”
5 SF 261—SF 262 ,Consolidare mal Prezentata PV 26—27 august 2014 Sighet—Solotvino
" | réu Tisa la SF 261—SF 262" la intalnire ,<documentatia a fost concordata.”
SF 278—SF 279 Adresa
6 ,Recalibrarea albiei raului Tisa, Artii ucrainene Adresa ABAST nr. 2123/6.03.2013
"|loc. Hrusevo, raion Teaciv, 81 -09/923/2015 | -Partea romana concorda documentatia.”
reg. Transcarpatia”
. , Epiu construit in albie
PV 26—27 august 2014 Sighet—Solotvino < . .
7.| SF 282—SF 283 ,Partea romana a solicitat sistarea si dezafectarea Sgrg?;;ﬁnfg\gesﬁggct
in regim de urgenta a acestei lucrari.” si concordare R%
SF 284 Adresa
8 ,Decolmatare pat rau Tisa la SF 284, partii ucrainene Adresa ABAST nr 2123/6.03.2013
" | SF 286—287, SF 291—291, 01-09/177 Recalibrare albie — ,agreem documentatia”
la Solotvino, raion Tiacev” din 15.02.2013
SF 286—SF 287 Adresa
9 ,Decolmatare pat rau Tisa la SF 284, partii ucrainene Adresa ABAST nr 2123/6.03.2013
" | SF 286—287, SF 291—291, 01-09/177 Recalibrare albie — ,agreem documentatia”
la Solotvino, raion Tiacev” din 15.02.2013
SF 291—SF 292 Adresa
10 ,Decolmatare pat rau Tisa la SF 284, partii ucrainene Adresa ABAST nr 2123/6.03.2013
" | SF 286—287, SF 291—291, 01-09/177 Recalibrare albie — ,agreem documentatia”
la Solotvino, raion Tiacev” din 15.02.2013
SF 304—SF 305 Prezentata PV 26—27 august 2014 Sighet—Solotvino Concordarea proiectului
11. | ,Decolmatare pat réu Tisa la intalnire Decolmatare albie — ,documentatia concordata | a fost acordata inainte
la SF 304—SF 305” de partea romana” de 2012
SF 316—SF 318 < PV 26—27 august 2014 Sighet—Solotvino I
. “ . R Prezentata X « . . Retragerea digului de
12. | ,Dig aparare localitatea Hmeliv, raion la intalnire ,dig de aparare, localitate Hmeliv, lucrare pe malul ucrainean

Rahiv, reg. Transcarpatia”

executata conform proiectului concordat”
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind inscrierea unui imobil in inventarul centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului
si darea acestuia in administrarea Ministerului Sanatatii prin
Directia de Sanatate Publica a Judetului Suceava, institutie
aflata in subordinea Ministerului Sanatatii

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 20 alin. (1) din
Legea nr. 213/1998 privind bunurile proprietate publica, cu modificarile si
completérile ulterioare, si al art. 867 alin. (1) si art. 868 alin. (1) din Legea
nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaéniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba inscrierea unui imobil in inventarul centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului si darea acestuia Tn administrarea
Ministerului Sanatatii prin Directia de Sanatate Publica a Judetului Suceava,
institutie aflatd in subordinea Ministerului Sanatatii, imobilul avand datele de
identificare prevazute Tn anexa care face parte integranta din prezenta
hotarare.
cantitativ-valorica si, impreuna cu Ministerul Finantelor Publice, va opera
modificarile corespunzatoare in anexa nr. 15 la Hotararea Guvernului
nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din
domeniul public al statului, cu modificarile si completarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU, INTERIMAR,
MIHAI-VIOREL FIFOR
Contrasemneaza:
Ministrul sanatatii,
Florian-Dorel Bodog
Ministrul finantelor publice,
lonut Misa

Bucuresti, 17 ianuarie 2018.
Nr. 16.

ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE
a imobilului care se inscrie in inventarul centralizat al bunurilor din domeniul public al statului
si se da in administrarea Ministerului Sanatatii prin Directia de Sanatate Publica a Judetului Suceava,
institutie aflatd in subordinea Ministerului Sanatatii

Denumirea bunului Datele de identificare a imobilului ;
Nr. M.F.P. Cod clasificare care face obiectul Valoarea |d‘-e nventar
actului normativ Descrierea tehnica Adresa (lei)
1 2 3 4 5 6

Administrator: Directia de Sanatate Publica a Judetului Suceava, CIF 4244920

C2="P,
Cladire lgiena Sc =180 mp, Roménia, judetul Suceava,
Nr. nou 8.29.11 radiat’iil%r” Sd = 180 mp, municipiul Suceava, 200.000
: Regimul de inaltime = P, Str. Scurta nr. 1A

CF nr. 38019 Suceava
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL APARARII NATIONALE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru modificarea si completarea normelor privind organizarea si desfagurarea
concursului/examenului in vederea ocuparii de catre personalul Ministerului Apararii Nationale
a posturilor permanente din structurile de reprezentare nationala in strainatate,
precum si a celor din structurile internationale la care Romania este parte,
aprobate prin Ordinul ministrului apararii nationale nr. M.59/2015

Pentru aplicarea prevederilor art. 74 alin. 4 din Legea nr. 80/1995 privind statutul cadrelor militare, cu modificarile si
completarile ulterioare, ale art. 30 din Legea nr. 53/2003 — Codul muncii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si
ale art. 3 alin. (2) din Hotararea Guvernului nr. 286/2011 pentru aprobarea Regulamentului-cadru privind stabilirea principiilor
generale de ocupare a unui post vacant sau temporar vacant corespunzator functiilor contractuale si a criteriilor de promovare in
grade sau trepte profesionale imediat superioare a personalului contractual din sectorul bugetar platit din fonduri publice, cu

modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 40 alin. (1) din Legea nr. 346/2006 privind organizarea si functionarea Ministerului Apararii

Nationale, republicata,

ministrul apararii nationale emite prezentul ordin.

Art. 1. — Normele privind organizarea si desfasurarea
concursului/examenului in vederea ocuparii de catre personalul
Ministerului Apararii Nationale a posturilor permanente din
structurile de reprezentare nationala in strainatate, precum si a
celor din structurile internationale la care Romania este parte,
aprobate prin Ordinul ministrului apararii nationale nr. M.59/2015,
publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 480 din
1iulie 2015, cu modificarile si completérile ulterioare, se
modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 17 alineatul (2), litera g) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,g) corespondenta intre cerintele lingvistice ale postului si
profilul lingvistic standardizat detinut, precum si valabilitatea
acestuia pe intreaga durata a misiunii;”.

2. La articolul 17, alineatele (6)—(8) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

,(6) Candidatii care nu detin un profil lingvistic standardizat
corespunzator cerintelor postului si valabil pe intreaga durata a
misiunii participa la sesiunea extraordinara de evaluare
lingvistica, in conditiile prevazute de reglementarile specifice in
vigoare.

(7) Prevederile alin. (5) nu se aplica in situatiile prevazute la
art. 13 alin. (4).

(8) Candidatii care indeplinesc in totalitate cerintele
prevazute la alin. (2) si obtin profilul lingvistic standardizat
necesar incadrarii postului respectiv sunt declarati «<admis» si
pot participa la urmatoarele probe din concurs/examen.”

3. La articolul 18, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(2) Sesiunea extraordinard de evaluare lingvistica se
organizeaza si se desfasoara la solicitarea structurilor care
gestioneaza posturile permanente, prin grija Centrului national
militar de testare limbi straine din subordinea Directiei generale
management resurse umane. Rezultatele evaluarii se transmit
structurilor care gestioneaza posturile permanente.”

4. La articolul 18, dupa alineatul (2) se introduc doua noi
alineate, alineatele (21) si (22), cu urmatorul cuprins:

»(21) Sesiunea extraordinara de evaluare lingvistica se
organizeaza, de regula, in perioada cuprinsa intre 15 noiembrie
a anului precedent si 20 ianuarie a anului in care urmeaza a fi
incadrate posturile permanente.

(22) Pentru situatiile prevazute la art. 13 alin. (4), sesiunea
extraordinara de evaluare lingvisticd se organizeaza in
perioadele stabilite de comun acord de catre structurile
organizatoare si Centrul national militar de testare limbi straine.”

5. Dupa articolul 43 se introduce un nou articol,
articolul 431, cu urmatorul cuprins:

LArt. 431, — Mandatul personalului care incadreaza posturi
in structuri internationale se poate prelungi numai in conditiile
detinerii de catre acesta a unui certificat de competenta
lingvistica valabil pe Tntreaga perioada pentru care se solicita
prelungirea si conform cu cerintele lingvistice ale postului.”

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul apararii nationale,
Mihai-Viorel Fifor

Bucuresti, 10 ianuarie 2018.
Nr. M.6.
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MINISTERUL EDUCATIEI NATIONALE

ORDIN
privind controlul standardelor de pregatire profesionala si inregistrarea acestora
in Registrul National al Calificarilor Profesionale din Educatie (RNCPE)

in temeiul prevederilor art. 340 din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si completérile ulterioare,
in temeiul prevederilor Hotaréarii Guvernului nr. 556/2011 privind organizarea si functionarea Autoritatii Nationale pentru

Calificari, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor Hotararii Guvernului nr. 26/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei Nationale,

cu modificarile ulterioare,

ministrul educatiei nationale emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba avizarea standardelor de pregatire
profesionala de catre Autoritatea Nationala pentru Calificari, in
vederea asigurarii corelarii acestora cu standardele
ocupationale si cu competentele solicitate de piata muncii.

Art. 2. — Centrul National de Dezvoltare a Invatamantului
Profesional si Tehnic transmite Autoritatii Nationale pentru
Callificari proiectul standardului de pregatire profesionala, in
vederea realizarii controlului asupra necesitatii si oportunitatii
calificarii propuse, din punctul de vedere al solicitarii ei de catre
angajatori, precum si al corelarii calificarii cu cerintele pietei
muncii, din punctul de vedere al competentelor profesionale
stabilite si corelarii lor cu cele internationale.

Art. 3. — Dupa aprobarea standardelor de pregatire
profesionala prin ordin al ministrului educatiei nationale, acestea

vor fi transmise Autoritatii Nationale pentru Calificari, pentru a fi
inregistrate Tn Registrul National al Calificarilor Profesionale din
Educatie (RNCPE), a carei structura este prevazuta in anexa
care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 4. — RNCPE va contine toate calificarile profesionale
obtinute in sistemul de educatie initial si asigura transparenta si
unitatea calificarilor din educatie prin publicarea pe site-ul
institutiei.

Art. 5. — Autoritatea Nationala pentru Calificari si Centrul
National de Dezvoltare a Invatamantulm Profesional si Tehnic
vor duce la indeplinire prevederlle prezentului ordin.

Art. 6. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Ministrul educatiei nationale,
Liviu-Marian Pop

Bucuresti, 8 ianuarie 2018.
Nr. 3.023.

ANEXA

STRUCTURA
Registrului National al Calificarilor Profesionale din Educatie (RNCPE)

Organismul de
Informatii generale Descrierea calificarii acordare a Asigurarea calitatii Alte informatii relevante privind calificarea
calificarii
Cunostinte o
. [Aptitudini Puncte de Legatura cu diferite
Fie credit sau ocupatii sau sectoare
Responsabilitate si i de activitate
Igome_niul | autoFr)mmie ' \rfd%?éde g?earl'gl(sjrm Diplpf_mé/ . - )
Tit O o | Codul | Nivel | Nivel Camp ce permite estimat a fi | asigurare iﬁﬁu'"'ﬁ?nﬁh Data _ "pﬂrv?l?}”
calificarii ISCED calificarii|l CNC | CEC introducerea unui text necttesar a cagtat,u la diploma/ | EXPIrari | g mizorut | Ocupatii
2013 F liber pentru a descrie pentrua [saude certificat care pot fi|~ 4 R/
Fie | ceea ce ar trebui sa obtine reglementare practicate ||35008
cunoasca, sa inteleaga rezultatele pe piata
si sa fie capabil sa faca invatarii muncii
cursantul
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13

Detalierea campurilor tabelului conform numarului coloanei:
1. Titlul calificarii = se va completa cu titlul calificarii.

2. Domeniul educational conform ISCED 2013 F = se va completa cu denumirea domeniului educational detaliat avand la baza
ISCED 2013 F (ISCED — Standardul international pentru educatie).

3. Codul calificarii = se va completa dupa forma: RO / XX / YYYY / ZZZ, unde XX = nivelul CNC (01—08), YYYY = domeniul
educational detaliat conform ISCED 2013 F, ZZZ — numarul de ordine al calificarii, cu valori de la 001 la 999.

4. Nivel CNC = se va completa cu nivelul corespunzator (1—8), CNC — Cadrul National al Calificarilor.

5. Nivel CEC = se va completa cu nivelul corespunzator (1—8), CEC — Cadrul European al Calificarilor.

6. Descrierea calificarii = se va completa cu date specifice descrierii calificarii.

7. Organismul de acordare a calificarii = se va completa cu denumirea organismului de acordare a calificarii (minister/ministere,

universitate, dupa caz).

8 si 9. Asigurarea calitatii = se va completa cu date specifice descrierii asigurarii calitatii.
10, 11 si 12. Alte |nformat|| relevante privind calificarea = se va completa cu alte |nformat|| cu privire la calificarea mentionata,
care vizeazi dlploma/certlﬁcatul si suplimentul la diploma/certificat, data de expirare a calificarii.

12. Informatii privind furnizorul =

se va completa cu linkul catre pagina ce contine datele referitoare la entitatea care ofera calificarea.

13. Ocupatii care pot fi practicate pe piata muncii/Cod COR = se va completa denumirea ocupatiei relevante, conform
nomenclatorului Clasificarea Ocupatiilor din Roménia (COR)/codul COR din 6(sase) cifre corespunzator.




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 69/23.1.2018 23

ACTE ALE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

COMPLETUL COMPETENT SA JUDECE RECURSUL IN INTERESUL LEGII

DECIZIA Nr.23
din 6 noiembrie 2017

Dosar nr. 1.442/1/2017

— presedintele Tnaltei Curti
de Casatie si Justitie —
presedintele completului

— presedintele delegat al
Sectiei | civile

— presedintele Sectiei a ll-a
civile

— presedintele Sectiei de
contencios administrativ si
fiscal

— presedintele Sectiei penale

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

lulia Cristina Tarcea

Lavinia Curelea
Eugenia Voicheci

lonel Barba

Mirela Sorina Popescu
Sorinela Alina Macavei

Adina Georgeta Nicolae
Carmen Elena Popoiag

Aurelia Rusu — judecator la Sectia | civila
Nicoleta Tandareanu — judecator la Sectia | civila
Mirela Visan — judecator la Sectia | civila

lulia Manuela Cirnu — judecator la Sectia a ll-a

civila

Minodora Condoiu — judecator la Sectia a ll-a
civila

Veronica Magdalena Danaila — judecator la Sectia a Il-a
civila

Mirela Politeanu — judecator la Sectia a ll-a
civila

Roxana Popa — judecator la Sectia a ll-a
civila

Monica Ruxandra Duta — judecator la Sectia a ll-a
civila

Decebal Constantin Vlad — judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

— judecator la Sectia penala

— judecator la Sectia penala

Dana larina Vartires
Veronica Nastasie
luliana Maiereanu
Cristian Daniel Oana
Luiza Maria Paun

Daniel Gradinaru
Leontina Serban

Completul competent sa judece recursul in interesul legii ce
formeaza obiectul Dosarului nr. 1.142/1/2017 este constituit
conform dispozitiilor art. 516 alin. (2) din Codul de procedura
civila si ale art. 272 alin. (2) lit. a) din Regulamentul privind
organizarea si functionarea administrativa a inaltei Curti de
Casatie si Justitie, republicat, cu modificarile si completarile
ulterioare (Regulamentul).

Sedinta este prezidatd de doamna judecator lulia Cristina
Tarcea, presedintele Tnaltei Curti de Casatie si Justitie.

Titularul sesizarii — Curtea de Apel Constanta — este
reprezentat de domnul judecator Gabriel Lefter.

Procurorul general al Parchetului de pe langa nalta Curte de
Casatie si Justitie este reprezentat de doamna procuror Diana
Berlic.

La sedinta de judecata participa doamna magistrat-asistent
Elena Adriana Stamatescu, desemnata in conformitate cu
dispozitiile art. 273 din Regulament.

Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul competent
sa judece recursul in interesul legii a luat in examinare recursul
in interesul legii declarat de Colegiul de conducere al Curtii de
Apel Constanta referitor la interpretarea si aplicarea art. 480
alin. (3) din Codul de procedura civila, sub urmatoarele aspecte:
a) intelesul corect al sintagmei ,prima instan{d a solutionat
procesul fara a intra in judecata fondului”; b) termenul si actul de
procedura prin care partea interesata poate cere instantei de
apel trimiterea cauzei spre rejudecare primei instante sau altei
instante egale in grad cu aceasta din aceeasi circumscriptie.

Magistratul-asistent refera cu privire la obiectul recursului Tn
interesul legii, precum si cu privire la faptul ca la dosar au fost
depuse hotarari definitive contradictorii pronuntate de instantele
judecatoresti, raportul intocmit de judecéatorii-raportori, precum
si punctul de vedere al procurorului general.

Constatdnd ca nu exista chestiuni prealabile, doamna
judecator lulia Cristina Tarcea, presedintele completului de
judecata, acorda cuvantul domnului judecator Gabriel Lefter,
pentru sustinerea sesizarii.

Domnul judecator Gabriel Lefter solicita admiterea recursului
in interesul legii promovat de Curtea de Apel Constanta.

Cét priveste prima problema de drept, respectiv intelesul
corect al sintagmei ,,prima instanta a solutionat procesul faré a
intra in judecata fondului”, apreciaza ca interpretarea acestei
sintagme nu Tnseamna doar aplicarea legii in raport cu fiecare
situatie de fapt. In practica s-au identificat peste 30 de solutii
diferite, ce reprezinta o varietate suficient de mare careia sa i
se puna capét printr-un recurs in interesul legii. In aplicarea
dispozitiilor art. 480 alin. (3) din Codul de procedura civila
continua, in fapt, existenta jurisprudentei neunitare, prezente si
sub imperiul Codului de procedura civila de la 1865. Subliniind
ca prin sesizare s-a facut si o sinteza a modificarilor succesive
ale textului interpretat, arata ca, in privinta dispozitiilor Th materie
ale ambelor coduri de procedura civila, doctrina a fost unanima
in a concluziona ca solutionarea procesului fara a intra in
judecarea fondului echivaleaza cu pronuntarea in baza unei
exceptii dirimante sau solutionarea altui obiect decét cel cu care
instanta de fond a fost investita.

Instanta de control judiciar trebuie sa fie interesata de
asigurarea accesului mai mult decéat formal al partilor la un
tribunal. In acest sens, prin sesizare s-au invocat dou& hotarari
ale Curtii Europene a Drepturilor Omului, prin care s-a retinut ca
o instantd superioara poate pronunta o hotarare in concordanta
cu art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, prin care poate acoperi orice viciu al
hotararii pronuntate in prima instanta.
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In concluzie, apreciazd ca sunt intrunite conditile de
admisibilitate a recursului in interesul legii, prin care ar trebui sa
se statueze ca instanta de apel poate anula hotararea primei
instante si poate trimite cauza spre rejudecare, atunci cand
hotararea atacata a fost pronuntata in temeiul unei exceptii
dirimante sau asupra altui obiect decét cel cu care instanta a
fost investita.

in ceea ce priveste actul de proceduréa si termenul pana la
care partea interesatad poate cere instantei de apel trimiterea
cauzei spre rejudecare, este de acord cu concluzia judecatorilor-
raportori ca textul de lege este clar, cu un continut neindoielnic.
Totusi, practica releva ca instantele dau alt inteles acestei
dispozitii legale. Astfel, a selectionat 14 hotarari definitive ale
mai multor instante de apel, prin care acestei sintagme
nefndoielnice i se dau interpretari divergente, care trebuie
inlaturate printr-un recurs in interesul legii, prin care sa se
statueze ca doar partile, numai prin cererea de apel ori prin
intdmpinare, pot cere anularea hotarérii atacate si trimiterea
spre rejudecare primei instante, chiar daca aceasta ar insemna
o simpla reluare a dispozitiei legale, deoarece considerentele
care vor explicita dispozitivul pot impiedica perpetuarea practicii
neunitare existente.

Avand cuvantul asupra recursului in interesul legii, doamna
procuror Diana Berlic solicita respingerea, ca inadmisibil, a
recursului Tn interesul legii promovat de Colegiul de conducere
al Curtii de Apel Constanta, sustinand ca, in ceea ce priveste
prima problema de drept, se solicita o interpretare si aplicare a
legii cazuala, in functie de circumstantele factuale, iar in privinta
celei de-a doua probleme de drept se solicita pronuntarea unei
decizii aditive.

Pe fondul recursului in interesul legii apreciaza ca fiind in
litera si spiritul legii interpretarea conform careia intelesul
sintagmei ,solutionarea procesului fard a intra in judecata
fondului” nu se limiteaza doar la acele situatii cand procesul s-a
transat prin admiterea unei exceptii dirimante care face de prisos
analizarea in tot sau in parte a fondului sau cand instanta s-a
pronuntat pe o cerere cu totul strdind decat cea dedusa
judecatii; acestei expresii trebuie s& i se dea o interpretare
extinsa la toate situatiile in care se poate aprecia ca asa-zisa
judecata facuta de prima instanta nu reprezinta, in realitate, o
judecata Tn adevaratul sens al cuvantului, adica in conformitate
cu rigorile si exigentele impuse de lege.

Cu privire la cea de-a doua problema de drept a apreciat ca
instantele care au facut interpretarea literala a textului art. 480
alin. (3) din Codul de procedura civila au pronuntat solutii in
spiritul si litera legii, dat fiind caracterul de exceptie al situatiei
solicitarii trimiterii spre rejudecare la prima instanta, iar
extrapolarea textului la alte situatii neprevazute de lege
inseamna a adauga la lege, ceea ce nu poate fi acceptat.

Doamna judecator lulia Cristina Tarcea, presedintele Tnaltei
Curti de Casatie si Justitie, declara dezbaterile inchise, iar
completul de judecata raméane in pronuntare asupra recursului
in interesul legii.

INALTA CURTE,

deliberand asupra recursului Tn interesul legii, constata
urmatoarele:

|. Sesizarea inaltei Curti de Casatie si Justitie

1. La data de 12 mai 2017, Colegiul de conducere al Curtii de
Apel Constanta a sesizat Inalta Curte de Casatie si Justitie cu
solutionarea recursului in interesul legii privind problema de
drept mentionata anterior.

2. Recursul in interesul legii a fost inregistrat la Tnalta Curte
de Casatie si Justitie, forméandu-se Dosarul nr. 1.442/1/2017, cu
termen de solutionare la 6 noiembrie 2017.

1. Obiectul recursului in interesul legii

3. Din cuprinsul recursului n interesul legii, declarat potrivit
prevederilor art. 514 din Codul de procedura civila de Colegiul
de conducere al Curtii de Apel Constanta, rezulta ca in practica
instantelor nu existd un punct de vedere unitar cu privire la
modul de interpretare a dispozitiilor art. 480 alin. (3) din Codul
de procedura civila, referitor la intelesul sintagmei ,prima
instanta a solutionat procesul farg a intra in judecata fondului’,
ca situatie in care este permisa prin exceptie rejudecarea pricinii
de catre prima instanta si nici referitor la modalitatea in care
partile solicita in mod expres trimiterea pricinii spre rejudecare,
in ceea ce priveste termenul si actul de procedura prin care
partea interesata ar putea face aceasta solicitare.

Ill. Prevederile legale supuse interpretarii Inaltei Curti de
Casatie si Justitie

4. Inalta Curte de Casatie si Justitie este chematd sa
interpreteze, in vederea aplicarii unitare, urmatoarele prevederi

legale:
CODUL DE PROCEDURA CIVILA
Art. 480. — ,(...) (3) In cazul in care se constata c&, in mod

gresit, prima instantd a solutionat procesul fard a intra in
judecata fondului ori judecata s-a facut in lipsa partii care nu a
fost legal citatd, instanta de apel va anula hotarérea atacata si
va judeca procesul, evocand fondul. Cu toate acestea, instanta
de apel va anula hotéarédrea atacaté si va trimite cauza spre
rejudecare primei instante sau altei instante egale in grad cu
aceasta din aceeasi circumscriptie, in cazul in care péartile au
solicitat in mod expres luarea acestei masuri prin cererea de
apel ori prin intdmpinare; trimiterea spre rejudecare poate fi
dispusé o singura data in cursul procesului. Dezlegarea data
problemelor de drept de céatre instanfa de apel, precum si
necesitatea administrarii unor probe sunt obligatorii pentru
judecatorii fondului. (...)”

IV. Examenul jurisprudential

5. Colegiul de conducere al Curtii de Apel Constanta a
constatat existenta practicii neunitare in privinta ambelor
probleme de drept ce fac obiectul sesizarii cu recurs in interesul
legii, astfel:

A. In privinta interpretarii si aplicarii art. 480 alin. (3) din Codul
de procedura civila, referitor la primul motiv de anulare a
hotarérii atacate si de trimitere spre rejudecare la prima instanta,
atunci cand aceasta a solutionat procesul fara a intra in judecata
fondului, s-au conturat urmatoarele orientari jurisprudentiale:

A.1. Unele instante au retinut ca ,,solutionarea procesului féra
a intra in judecata fondului” implica o constatare a instantei de
apel ca prima instantd a admis in mod gresit o exceptie
dirimanta, care a facut inutila cercetarea temeiniciei pretentiilor
din cererea introductiva. In aceste conditii, ori de céate ori
instantele de control judiciar retineau ca, in mod eronat, au fost
admise exceptii precum inadmisibilitatea, autoritatea de lucru
judecat, lipsa calitatii procesuale active sau pasive, prescriptia,
tardivitatea etc., daca partile din apel solicitau aceasta, anulau
sentinta si dispuneau trimiterea cauzei la prima instanta pentru
continuarea judecatii.

A.2. Alte instante au apreciat ca pot ordona rejudecarea de
catre prima instanta si in situatiile in care prima instanta a dispus
formal asupra fondului cererii, prin respingerea actiunii ca
neintemeiata sau prin admiterea acesteia in tot sau in parte,
insa fara sa existe o motivare a solutiei sau daca exista lacune
sau inadvertente ale motivarii, lipsuri evidente ale probatoriului
sau orice alta situatie care ar putea fi calificata ca nefiind o reala
cercetare a fondului, ce ar indreptati instanta de apel sa
aprecieze ca nu a existat o judecata pe fond.

B. In privinta interpretarii si aplicarii art. 480 alin. (3) teza a
doua din Codul de procedura civila, referitor la solicitarea
expresa a partilor de a trimite pricina spre rejudecare primei
instante prin cererea de apel ori prin intdmpinare, instantele nu



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 69/23.1.2018 25

au o practica unitara referitoare la actul de procedura si, implicit,
la termenul Tn care partea interesata ar putea face aceasta
solicitare.

B.1. Astfel, unele instante fac aplicarea literald a normei
analizate si apreciaza ca numai daca apelantul, prin cererea
continand calea de atac, ori intimatul, prin intdmpinare, cere
textual trimiterea spre rejudecare, se impune adoptarea acestei
masuri, orice alta solicitare Tn acest sens (note de sedinta,
concluzii scrise sau orale etc.) neputand avea o asemenea
finalitate.

B.2. Alte instante, dimpotriva, au apreciat ca trimiterea spre
rejudecare poate fi dispuséa de instanta de apel, chiar daca nu a
fost solicitata anume prin cererea de apel sau prin intampinare,
admitand cererile formulate prin note ulterioare, prin concluziile
orale cu ocazia dezbaterilor asupra fondului caii de atac sau
chiar punand aceasta masura in discutia partilor, din oficiu (si,
uneori, chiar impotriva vointei partilor).

V. Jurisprudenta Curtii Constitutionale

6. Dispozitiile art. 480 alin. (3) din Codul de procedura civila
au facut obiectul controlului de constitutionalitate, fiind
pronuntate, pana in prezent, decizii de respingere a exceptiilor
de neconstitutionalitate.

7. Astfel, prin Decizia Curtii Constitutionale nr. 26 din
20 ianuarie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 125 din 17.02.2016, s-au retinut urmatoarele
considerente:

»14. (...) in evolutia legislatiei procesual civile solutiile pe care
instanta de apel le putea pronunta, in ipotezele analizate, au
cunoscut un continut normativ diferit, legiuitorul propunand
solutii legislative distincte sau complementare, in virtutea
competentei sale constitutionale conferite de art. 126 alin. (2)
din Legea fundamentala {(...).

15. Curtea retine ca prin dispozitiile art. 480 alin. (3) din
Codul de procedura civila, criticate in prezenta cauza, legiuitorul
da prioritate principiului celeritatii judecarii cauzelor fata de cel
al dublului grad de jurisdictie, pe care, insd, nu il elimina in
totalitate, ci lasa la aprecierea patrtilor din proces beneficiul
acestuia, ca expresie a principiului disponibilitatii, principiu
fundamental al procesului civil, potrivit cdruia obiectul si limitele
procesului sunt stabilite prin cererile si apararile partilor. (...)

16. Asadar, Curtea retine cé& prin textul de lege criticat (...)
nu se aduce atingere accesului liber la justitie, intrucét
Constitutia nu contine nicio dispozitie referitoare la numarul
gradelor de jurisdictie, iar pértile isi pot apéra drepturile si
interesele in fata instantei de apel la fel cum ar fi putut s& o faca
si in situatia in care cauza ar fi fost trimisa spre rejudecare
primei instante. Mai mult, textul da posibilitatea partii care
manifesta un interes sa solicite dispunerea trimiterii cauzei spre
judecare primei instante, beneficiind in acest mod de un dublu
grad de jurisdictie. Textul legal criticat reprezintd o garantie a
aplicarii art. 21 din Constitutie astfel cum acesta se
interpreteaza, potrivit art. 20 alin. (1) din Legea fundamentala, si
prin prisma art. 6 din Conventia pentru apdrarea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale prin care se asigura
celeritatea judecdrii cauzei, evitdndu-se tergiversarea judecatii
prin reluarea ciclului procesual din motive imputabile primei
instante.

17. In continuare, Curtea retine cé dispozitiile constitutionale
referitoare la folosirea cdilor de atac fac vorbire despre modul de
exercitare al acestora si nu mentioneaza numarul lor, doar intr-o
atare ipoteza renuntarea la o cale de atac ar fi putut constitui o
cauzd de neconstitutionalitate (a se vedea, in acest sens,

Decizia nr. 92 din 21 martie 2002, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 388 din 6 iunie 2002, sau Decizia
nr. 237 din 12 septembrie 2002, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I, nr. 759 din 17 octombrie 2002). (...)”

8. Art. 480 alin. (3) din Codul de procedura civila a fost criticat
si din perspectiva faptului ca nu stabileste obligativitatea
instantei de a trimite cauza la o alta instanta de judecata egala
in grad.

9. Prin Decizia Curtii Constitutionale nr. 519 din 7 iulie 2015,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 612 din
12.08.2015, respingandu-se exceptia de neconstitutionalitate,
s-a retinut ca scopul criticii promovate a fost ca pe aceasta cale
sa se nlocuiasca sintagma ,poate” din cuprinsul textului de lege
cu sintagma ,trebuie”, ceea ce excedeaza competentei Curtii
Constitutionale.

10. In mod similar, Curtea Constitutionala a respins exceptiile
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 297 alin. 1 din Codul
de procedura civila de la 1865, retindnd ca este de competenta
exclusiva a legiuitorului sa instituie regulile de desfasurare a
procesului in fata instantelor judecatoresti si ca judecatorul
spune dreptul pentru solutionarea unui litigiu, dar numai in
formele si in conditiile procedurale instituite de lege’; de
asemenea, a retinut ca accesul liber la justitie nu inseamna ca
el trebuie asigurat la toate structurile judecatoresti, deoarece
competenta si caile de atac sunt stabilite exclusiv de legiuitor,
care poate institui reguli deosebite, in considerarea unor situatii
deosebite2, in functie de ratiunile si imperativele pe care el
fnsusi le identificas.

VI. Jurisprudenta relevanta a Curtii
Drepturilor Omului

11. In Hotéararea pronuntata la 21 iulie 2009 in Cauza Luka
impotriva Roméaniei (Cererea nr. 34.197/02), Curtea Europeana
a Drepturilor Omului a evidentiat ca art. 6 implica faptul ca
deciziile instantelor trebuie sa precizeze in mod suficient
motivele pe care se intemeiaza, astfel incat sa arate ca partile
au fost ascultate si sa garanteze posibilitatea unui control public
al administrarii justitiei, atribuind instantei obligatia de a efectua
o examinare efectivd a motivelor, argumentelor si probelor
partilor, fara ca aceasta obligatie sa fie inteleasa ca implicand un
raspuns detaliat pentru fiecare argument.

Totusi, In ceea ce priveste relevanta si incidenta asupra
rezultatului procedurii, se impune un raspuns specific si explicit
asupra motivului invocat de parte. In lipsa unui raspuns, este
imposibil s& se stie daca curtea de apel doar a neglijat acest
motiv sau chiar a dorit s&-1 respinga si, in aceasta ultima ipoteza,
din ce motive.

In plus, Curtea a reamintit jurisprudenta sa, conform careia
o instanta superioara poate, in anumite cazuri, s remedieze
deficientele procedurii in prima instanta (Cauza Kyprianou
impotriva Ciprului), fiind usor de conceput ca o astfel de instanta
sa Tnlocuiasca decizia viciata cu propria decizie, cu conditia ca
aceasta sa respecte garantiile de la art. 6.

12. In Cauza Cérstea si Grecu contra Roméniei (Hotararea
din 15 iunie 2006), s-a constatat incalcarea art. 6 paragraful 1 al
Conventiei din punctul de vedere al cerintei duratei rezonabile a
unui proces datorita, printre altele, repetatelor desfiintari/casari
cu trimitere la rejudecare. Recunoscéand lipsa competentei sale
de a analiza maniera in care instantele nationale au interpretat
si aplicat dreptul intern, Curtea a apreciat totusi ca acele casatii
ulterioare cu retrimitere, datorate erorilor comise de instantele
inferioare cu prilejul examinarii, denota o deficienta in
functionarea sistemului judiciar.

Europene a

1 Decizia Plenului Curtii Constitutionale nr. 1 din 8 februarie 1994, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 69 din 16 martie 1994; Decizia
Curtii Constitutionale nr. 237 din 12 septembrie 2002, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 759 din 17 octombrie 2002.

2 Decizia Curtii Constitutionale nr. 129 din 6 decembrie 1995, publicatd in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 105 din 23 mai 1996.

3 Decizia Curtii Constitutionale nr. 92 din 21 martie 2002, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 388 din 6 iunie 2002.
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13. In Cauza Ballai contra Roméniei (Hotararea din
21 septembrie 2010) Curtea Europeana a observat ca, in trei
randuri, ,hotdrérile pronuntate de instantele interne au fost
casate, dintre care de doua ori cu trimitere, in special pentru
erori de natura procedurala care nu sunt imputabile reclamantei
(prescriere, lipsa motivarii etc.). In afard de aceasta, strdmutarea
cauzei putea continua la nesféarsit, intrucat nicio dispozitie legald
nu putea sé ii pund capat. Din punctul de vedere al Curtii,
instantele nationale ar fi trebuit sé actioneze cu mai multa
diligenta, tindnd seama de obiectul litigiului” (paragraful 24).

14. In fapt, ,invitatia” Curtii Europene a Drepturilor Omului
adresata instantelor roméne de a se stradui mai mult in privinta
respectarii dreptului partilor de judecare a cauzelor intr-un
termen rezonabil este comuna cererilor in care s-a constatat o
succesiune de casari cu trimitere, in special pentru erori de
natura procedurala care nu sunt imputabile reclamantei
(prescriere, lipsa motivarii etc.) — Cauza Floarea Pop contra
Roméniei (Hotararea din 6 aprilie 2010, paragraful 54).

VII. Doctrina in materie

15. Orientari doctrinare cu privire la interpretarea
sintagmei ,,prima instanta a solutionat procesul fara a intra
in judecata fondului”

In doctrind s-a apreciat c& atunci cand instanta de apel a
constatat ca, in mod gresit, s-a solutionat procesul fara a se intra
in judecata fondului, pe baza unei exceptii care a fost admisa,
hotararea atacata va fi anulata si fie se va evoca fondul, fie se
va trimite cauza in rejudecare primei instante.

S-a mai aratat ca prima ipoteza a art. 480 alin. (3) din Codul
de procedura civila are in vedere acele imprejurari care decurg
din admiterea unor exceptii de fond sau chiar de forma si care
impiedica cercetarea temeiniciei actiunii. Practic, legea cuprinde
o formuld larga care include in continutul sdu toate neregulile
procedurale care au determinat pronuntarea unei solutii fara
cercetarea fondului, cum este cazul anularii cererii de chemare
in judecata ca netimbrata sau nesemnata, respingerea cererii
ca prescrisa, inadmisibild, pentru existenta autoritatii de lucru
judecat ori pe baza unor exceptii peremptorii.

Insa, in cazul nesolutionarii unor cereri incidentale sau
accesorii (cerere chemare in garantie, cerere de interventie etc.)
nu se poate pronunta anularea hotaréarii si trimiterea cauzei spre
rejudecare, deoarece art. 445 din Codul de procedura civila nu
permite completarea hotararii pe calea apelului.

Intr-o opinie, art. 480 alin. (3) din Codul de procedura civil&
este interpretat sub aspectul ,nesolutiondrii fondului” ca
reprezentand situatia in care prima instanta, admitand o exceptie
procesuald, nu a mai procedat la judecarea fondului; in acelasi
timp, autorul adauga o solutie jurisprudentiald mai veche,
pronuntata in temeiul art. 297 din Codul de procedura civila de la
1865, care ar viza si situatia in care instanta a judecat in lipsa
oricaror dovezi din care sa rezulte o cercetare a fondului cauzei.

De asemenea, s-a aratat ca necercetarea fondului exista
atunci cand instanta de fond solutioneaza actiunea in tot, dar
pe baza unei exceptii cu efect peremptoriu. Cu titlu de exemplu
s-au mentionat situatiile Tn care, in mod gresit, se respinge
actiunea pentru lipsd de capacitate procesuald, de calitate
procesuala sau de interes, ca prematur formulata, inadmisibila
ori prescrisa, se admite gresit exceptia lucrului judecat ori, desi
in dispozitivul hotaréarii se pronuntd pe fondul dreptului, nu
motiveaza hotdrarea adoptata in tot sau in privinta anumitor
capete de cerere, solutia cuprinsa in dispozitiv fiind una pur
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formala, in lipsa unei motivari care sa o sustina, cand lipseste
minuta ori, desi exista, ea nu poartd semnatura judecatorului.

S-a sustinut si ca sintagma ,faré a intra in judecata fondului”
trebuie interpretata restrictiv, acesta referindu-se exclusiv la
judecata fondului, iar nu la cercetarea acestuia, intentia
legiuitorului fiind aceea de a elimina interpretarea extensiva in
sensul ca instanta nu ar fi ,cercetat suficient” fondul cauzei, prin
administrarea tuturor probelor necesare sau prin analiza
exhaustiva a motivelor de fapt ori de drept prezentate de parti.

16. Orientari doctrinare cu privire la termenul si actul de
procedura prin care partea interesata poate cere instantei
de apel trimiterea cauzei spre rejudecare

Intr-o opinie, s-a apreciat ca in cazul in care apelantul, prin
cererea de apel, sau intimatul, prin intAmpinare, solicita in mod
expres ca, in caz de admitere a apelului, sa se trimita dosarul
primei instante, instanta de apel, anuléand hotérarea atacata, nu
va putea sa retind cauza si sa evoce fondul, ci este obligata sa
trimita cauza spre rejudecare; in acest sens, s-a citat o solutie
a Inaltei Curti de Casatie si Justitie (Decizia nr. 681 din 12 martie
2015 a Sectiei | civile), in care s-a retinut ca daca niciuna dintre
parti nu a solicitat casarea cu trimitere, instanta de apel nu este
indreptatitd s& caseze cu trimitere, din oficiu, ci, anuland
hotararea atacata, va evoca fondul.

Tntr-o opinie concordanta s-a subliniat c& pentru a se dispune
trimiterea cauzei spre rejudecare este necesar, in acest caz, sa
fie intrunite cumulativ urmatoarele cerinte: partile sa solicite
expres trimiterea spre rejudecare; solicitarea sa fie facuta prin
cererea de apel sau intampinare; o asemenea solicitare, fiind
un act de dispozitie, trebuie facuta personal de parte sau prin
mandatar special cu procura speciala, datoritd consecintelor pe
care le determina in plan strict procedural.

Un alt autor, retinand ca textul art. 480 alin. (3) din Codul de
procedura civila este foarte clar, astfel incat nu s-ar putea
sustine c& aceasta optiune ar putea fi exercitata si la un moment
ulterior (prin raspunsul la intdmpinare si, cu atat mai putin, in
cursul judecarii apelului) intrucat, dupa formularea in termenul
legal a celor doua acte de procedura este pe deplin operanta
sanctiunea decaderii partilor din acest drept procedural.

S-a mai aratat ca, doar in situatia de exceptie in care partile
solicita in mod expres trimiterea la rejudecare prin cererea de apel
sau prin intdmpinare, evocarea fondului este obligatorie,
subliniindu-se ca optiunea legiuitorului trebuie apreciata pozitiv,
numai astfel institutia evocarii fondului putand asigura impreuna cu
alte masuri judecarea cauzelor intr-un termen optim si previzibil.

VIIl. Opinia Colegiului de conducere al Curtii de Apel
Constanta

17. Colegiul de conducere al Curtii de Apel Constanta a
apreciat ca, in interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor
art. 480 alin. (3) din Codul de procedura civila, intelesul corect
al sintagmei ,prima instanta a solutionat procesul féré a intra in
judecata fondului” este acela conform céaruia prima instanta a
solutionat gresit procesul in temeiul unei exceptii procesuale ori
s-a pronuntat asupra unei cereri complet diferite decat aceea
pentru care s-a formulat actiunea.

In privinta celei de-a doua probleme de drept, actul de
procedurd prin care partea interesaté poate cere instantei de
apel trimiterea cauzei spre rejudecare primei instante sau altei
instante egale in grad cu aceasta din aceeasi circumscriptie este
numai cererea de apel sau intampinarea, iar trimiterea spre
rejudecare poate fi cerutd numai de catre apelant sau de catre
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intimat, Tn termenul pentru motivarea cererii de apel ori, dupa
caz, pentru formularea Intdmpinarii, iar nu la un alt moment
procesual.

IX. Opinia procurorului general al Parchetului de pe
langa inalta Curte de Casatie si Justitie

18. Rezumand orientarile jurisprudentiale conturate in
practica instantelor cu privire la cele doua probleme de drept,
procurorul general a apreciat ca acestea nu sunt apte a fi
solutionate pe calea recursului in interesul legii, intrucat prima
problema implica o interpretare si aplicare cazuala a dispozitiilor
legale evocate de autorul sesizarii, in functie de circumstantele
concrete ale litigiilor, iar cea de-a doua problema de drept
implica pronuntarea unei decizii aditive.

Astfel, cu privire la intelesul sintagmei ,prima instantad a
solutionat procesul faré a intra in judecata fondului”, procurorul
general constata ca aceasta este o problema de aplicare a legii,
ca rezultat al aprecierii materialului probator sau a anumitor
circumstante, proprii fiecarei cauze, ceea ce reprezinta atributul
exclusiv al instantei.

in privinta celei de-a doua probleme de drept, se apreciaza
ca in conditiile in care textul art. 480 alin. (3) din Codul de
procedura civila dispune clar, in termeni neindoielnici, ca
solicitarea trimiterii spre rejudecare trebuie sa fie expres
formulata prin cererea de apel sau prin intAmpinare, a cere
instantei de unificare a practicii judiciare sa spuna daca, in afara
de acestea doua, mai pot fi incluse in textul legii si alte acte
procedurale, cum ar fi notele si concluziile scrise sau orale,
inseamna a cere instantei supreme sa pronunte o decizie
aditiva, prin care s-ar adauga, practic, un nou continut textului
legii supus interpretarii, ceea ce ar insemna o depasire a
atributiilor puterii judecatoresti si o imixtiune in atributiile puterii
legislative.

19. Asupra fondului sesizarii, in privinta primei probleme de
drept, a apreciat ca fiind in litera si spiritul legii interpretarea
conform careia intelesul sintagmei ,solutionarea procesului fara
a intra in judecata fondului” nu se limiteaza doar la acele situatii
cand procesul s-a transat prin admiterea unei exceptii dirimante
care face de prisos analizarea in tot sau in parte a fondului sau
cand instanta s-a pronuntat pe o cerere cu totul straina decét
cea dedusa judecatii; pentru a nu ingradi si mai mult dreptul
partii de a beneficia de toate garantiile unui proces echitabil, in
conditiile in care legea nu defineste ce se intelege prin sintagma
sSolutionarea procesului faréd a intra in judecata fondului”, trebuie
daté acestei expresii o interpretare extinsa la toate situatiile de
natura a aprecia ca asa-zisa judecata facuta de prima instanta
nu reprezinta, in realitate, o judecata in adevaratul sens al
cuvantului, adica Th conformitate cu rigorile si exigentele impuse
de lege.

Cu privire la cea de-a doua problema de drept, a apreciat ca
instantele care au facut interpretarea literala a textului art. 480
alin. (3) din Codul de procedura civila au pronuntat solutii in
spiritul si litera legii.

Restrangerea sferei actelor de procedura doar la cererea de
apel, respectiv intdmpinare, se explica prin caracterul de
exceptie al situatiei solicitarii trimiterii spre rejudecare la prima
instanta, situatie supusa adagiului ,exceptio est strictissimae
interpretationis”, iar extrapolarea textului la alte situatii
neprevazute de lege inseamna a adauga la lege, ceea ce nu
poate fi acceptat.

Pe de alta parte, dintre actele de procedura de care se pot
folosi partile, doar cererea de apel si intdmpinarea sunt
prevazute de lege ca fiind obligatorii.

Posibilitatea invocarii din oficiu de céatre instanta de apel a
necesitatii trimiterii spre rejudecare la prima instantd si
dispunerea acestei masuri peste vointa partilor este total
exclusa, intrucat aceasta prerogativa apartine in exclusivitate
partilor din proces, fiind edictata ca o norma de favoare, de care
acestea pot sau nu uzita, dupa propria lor apreciere subiectiva.

X. Opinia judecatorilor-raportori

20. Judecatorii-raportori au apreciat, in principal, ca recursul
in interesul legii nu este admisibil, deoarece scopul procedurii,
adica asigurarea interpretarii si aplicarii unitare a textului de lege
supus examinarii, printr-o dezlegare de principiu, dar care sa
rezolve intreaga problematica posibila, nu poate fi realizat; cat
priveste prevederile art. 480 alin. (3) teza a doua din Codul de
procedura civild, dispozitia legala ce se solicita a fi interpretata
nu are o redactare indoielnica ori neclara, solicitindu-se, practic,
instantei supreme sa pronunte o decizie aditiva.

21. Pe fondul sesizarii, au opinat ca sintagma ,,prima instanta
a solutionat procesul faré a intra in judecata fondului” trebuie
interpretatd in sensul cad nu se rezuma la situatia in care
procesul a fost solutionat in temeiul unei exceptii ori s-a
pronuntat asupra unei cereri complet diferite decat aceea pentru
care s-a formulat actiunea, revenind instantei de apel atributia
de a stabili daca in cauza a existat sau nu o judecata a fondului,
iar sintagma ,pértile au solicitat in mod expres luarea acestei
masuri prin cererea de apel ori prin intampinare” trebuie
interpretata prin referirea la cele doua acte de procedura
indicate limitativ de legiuitor.

Xl. inalta Curte de Casatie si Justitie

Examinand sesizarea cu recurs in interesul legii, raportul
intocmit de judecatorii-raportori si dispozitiile legale ce se solicita
a fi interpretate in mod unitar, retine urmatoarele:

Asupra admisibilitatii recursului in interesul legii

22. Inalta Curte de Casatie si Justite — Completul
competent sa judece recursul in interesul legii constata ca
prezentul recurs in interesul legii nu este admisibil.

23. Astfel cum rezulta din interpretarea dispozitiilor art. 514
din Codul de procedura civila, obiectul sesizarii cu un recurs in
interesul legii nu poate privi decét o dispozitie legala care a fost
interpretata si aplicata in mod neunitar, asadar o problema de
drept solutionata in mod diferit de catre instantele judecatoresti.
Nu orice chestiune disputata Tn fata instantei de judecata este si
o problema de drept veritabila. In general, se considera ca
numai textele lacunare, imperfecte, deci interpretabile, pot
constitui obiectul unui recurs in interesul legii initiat Tn scopul
dezlegarii la nivel de principiu a unei probleme de drept
controversate.

24. Recursul n interesul legii nu are ca obiect elementele de
fapt ale cauzei, chiar daca acestea au fost determinate in mod
eronat de catre instantele ale caror hotaréri sunt invocate in
cadrul sesizarii, instanta suprema nefiind indrituita sa realizeze
un veritabil control judiciar, spre a remedia eventualele greseli
de judecata savarsite de instantele inferioare.

Asupra primei probleme de drept

25. Referitor la interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 480
alin. (3) teza intai din Codul de procedura civila, Tn ceea ce
priveste intelesul sintagmei ,,prima instanté a solutionat procesul
fara a intra in judecata fondului”, autorul sesizarii ridica problema
daca, in afara solutionarii procesului in temeiul unei exceptii si
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de pronuntarea asupra altei cereri decat cea cu care a fost
investita instanta, care in mod clar reprezinta o neintrare in
judecata fondului, mai pot fi subsumate acestui concept si alte
situatii, cum ar fii motivarea lacunara a sentintei,
neadministrarea unor mijloace de proba, nesolutionarea unor
cereri incidentale etc., situatii care atrag, in conditiile in care
partea solicita acest lucru in mod expres, admiterea apelului,
anularea sentintei si trimiterea cauzei spre rejudecare.

26. Situatile exemplificate vizeaza ipoteze ale unor
neregularitati procedurale, iar aprecierea ca acestea viciaza
modul in care aparent s-a judecat fondul cauzei reprezinta o
chestiune de fapt, care trebuie stabilita concret, de la caz la caz,
numai pe baza evaluarii nemijlocite, directe, de catre instante, in
raport cu circumstantele fiecarei spete.

27. Or, pe calea recursului in interesul legii nu se poate
statua o concluzie general valabila de natura a asigura
unificarea practicii judiciare, avand aptitudinea de a fi aplicata
in fiecare cauza aflata pe rolul instantelor de judecata, de vreme
ce stabilirea anumitor chestiuni este rezultatul aprecierii
materialului probator sau al anumitor circumstante proprii
fiecarei cauze, aceasta fiind o problema doar de aplicare a legii
(in acest sens, Decizia nr. 1 din 16 ianuarie 2012 a Inaltei Curti
de Casatie si Justitie — Completul competent sa judece recursul
in interesul legii, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 210 din 29 martie 2012).

28. Pe de alta parte, Inalta Curte de Casatie si Justitie a
statuat ca ,premisele recursului in interesul legii sunt acelea ca
o dispozitie legala contine reglementari indoielnice, lacunare ori
neclare, necesar a fi lamurite sub aspectul interpretarii, pentru
inlaturarea unei aplicari neunitare a acesteia. Per a contrario,
nu sunt asigurate aceste premise daca textul de lege atacat
presupune doar modalitatea in care, stabilind circumstantele
unei cauze — atribut exclusiv al instantei sesizate cu litigiul —
instantele realizeaza aplicarea unei dispozitii legale, dispozitie
care are intotdeauna un caracter general si impersonal, din care
judecatorii trebuie sa extraga esenta aplicarii la un caz concret”
(Decizia nr. 11 din 23 mai 2016 a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie — Completul competent sa judece recursul in interesul
legii, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 525
din 13 iulie 2016).

36. Fata de toate aceste considerente,
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29. De altfel, din chiar continutul hotaréarilor judecatoresti
indicate de autorul sesizarii, reiese ca nu este vorba despre o
jurisprudentd neunitara in sensul art. 514 din Codul de
procedura civila (adica, de solutii diferite date unor situatii de
fapt si de drept identice sau similare), ci doar de ilustrarea unei
varietati de situatii in care fondul cauzei nu a fost de fapt judecat,
desi prima instanta nu s-a pronuntat pe cale de exceptie.

30. In consecintd, in recursul in interesul legii cu care
instanta suprema a fost investita, scopul procedurii, adica
asigurarea interpretarii si aplicarii unitare a textului de lege
supus examinarii, printr-o dezlegare de principiu, dar care sa
rezolve intreaga problematica posibila, nu poate fi realizat.

Asupra celei de-a doua probleme de drept

31.Tnceeace priveste interpretarea si aplicarea dispozitiilor
art. 480 alin. (3) teza a doua din Codul de procedura civila
referitor la termenul si actul de procedura prin care partea
interesata poate cere instantei de apel trimiterea cauzei spre
rejudecare primei instante, textul de lege dispune in mod clar
ca aceasta solicitare trebuie sa fie expres formulata prin cererea
de apel sau prin intampinare.

32. Asadar, solicitarea de trimitere a cauzei spre rejudecare
poate fi formulata de apelant doar prin cererea de apel sau de
intimat doar prin intdmpinare.

33. In consecinta, termenul in care se poate cere trimiterea
cauzei spre rejudecare este termenul de apel sau, dupa caz,
termenul de formulare a intampinarii.

34. Dispozitia legala ce se solicita a fi interpretata nu are o
redactare indoielnica ori neclara, iar solicitarea autorului sesizarii
ca Inalta Curte de Casatie si Justitie s& stabileasca daca se poate
cere trimiterea cauzei spre rejudecare si prin alte acte procedurale
(cum ar fi notele de sedinta, concluziile scrise sau orale) nu poate
fi primita, deoarece se solicita practic instantei supreme sa
pronunte o decizie aditiva (prin care sa adauge la lege).

35. Or, asa cum Inalta Curte de Casatie si Justitie a statuat
deja prin Decizia nr. 11 din 23 mai 2016, anterior amintita,
»indeplinirea rolului sau constitutional se poate realiza numai
prin pronuntarea unei decizii interpretative, iar nu a uneia aditive,
prin care s-ar adauga un nou continut textului legii supuse
interpretarii, care ar putea insemna ca intra in competenta
acesteia atributul de a legifera”.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibil, recursul n interesul legii declarat de Colegiul de conducere al Curtii de Apel Constanta, referitor
la interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 480 alin. (3) din Codul de procedura civild, sub urmatoarele aspecte:

a) ntelesul corect al sintagmei ,prima instanta a solutionat procesul féré a intra in judecata fondului”,

b) termenul si actul de procedura prin care partea interesata poate cere instantei de apel trimiterea cauzei spre rejudecare
primei instante sau altei instante egale in grad cu aceasta, din aceeasi circumscriptie.

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 517 alin. (4) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica astazi, 6 noiembrie 2017.

PRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE,
IULIA CRISTINA TARCEA

Magistrat-asistent,
Adriana Elena Stamatescu
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INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

COMPLETUL PENTRU DEZLEGAREA UNOR CHESTIUNI DE DREPT

DECIZIA Nr.80
din 6 noiembrie 2017

Dosar nr. 1.562/1/2017

Judecétor Eugenia Voicheci — presedintele Sectiei a Il-a
civile a fInaltei Curti de
Casatie si Justite —
presedintele completului

— judecator la Sectia a ll-a civila

— judecator la Sectia a ll-a

civila

— judecator la Sectia a ll-a civila

lleana Izabela Dolache — judecétor la Sectia a ll-a civila

Carmen Tranica Teau — judecétor la Sectia a ll-a civila

Virginia Florentina Dumineca — judecator la Sectia a Il-a civila

Minodora Condoiu — judecator la Sectia a Il-a civila

Roxana Popa — judecator la Sectia a Il-a civila

Marioara Isaila
Ruxandra Monica Duta

Rodica Zaharia

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept
competent sa judece sesizarea ce formeaza obiectul Dosarului
nr. 1.562/1/2017 este legal constituit conform dispozitiilor
art. 520 alin. (6) din Codul de procedura civila si ale art. 275
alin. (1) din Regulamentul privind organizarea si functionarea
administrativa a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, republicat, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Sedinta este prezidatd de doamna judecator Eugenia
Voicheci, presedintele Sectiei a Il-a civile a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie.

La sedinta de judecata participd doamna lleana Peligrad,
magistrat-asistent, desemnata in conformitate cu dispozitiile
art. 276 din Regulamentul privind organizarea si functionarea
administrativa a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, republicat, cu
modificarile si completarile ulterioare.

inalta Curte de Casatie si Justite — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a luat in examinare
sesizarea formulata de Tribunalul Brasov — Sectia a ll-a civila,
de contencios administrativ. si fiscal Tn  Dosarul
nr. 3.794/197/2015, privind pronuntarea unei hotarari prealabile
pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

,1. Dacé notiunii de «consumator», astfel cum este definita
de dispozitiile art. 2 din Legea nr. 193/2000, i se circumscrie Si
situatia persoanei fizice care a achitat integral, voluntar, creditul
contractat?

2. Daca, din interpretarea coroborata a art. 6 si 13 din Legea
nr. 193/2000, se poate aprecia ca persoana fizica — parte
contractanta intr-un contract de credit care a incetat prin
achitarea integrala voluntara, justificd un interes in solicitarea
constatarii caracterului abuziv al unor clauze contractuale, cu
consecinta restituirii prestatiilor efectuate in baza respectivelor
clauze?”

Magistratul-asistent invedereaza ca la dosarul cauzei au fost
depuse raportul intocmit de judecatorul-raportor, care a fost
comunicat partilor potrivit dispozitiilor art. 520 alin. (10) din Codul
de procedura civila, punctul de vedere al B si cererea de
interventie voluntara principala de catre D si E.

Analizénd, cu prioritate, cererea de interventie voluntara
depusa la dosarul cauzei, Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept respinge
cererea de interventie voluntara principala formulata de catre

D si E ca inadmisibila, intrucat normele referitoare la ,Alte
persoane care pot lua parte la judecata” cuprinse in cap. Il —
LPartile” al titlului Il — ,Participantii la procesul civil” din
cartea | — ,Dispozitii generale” din Codul de procedura civila nu
sunt compatibile cu specificul mecanismelor de asigurare a unei
practici judiciare unitare reglementate de titlul Il al cartii a Il-a din
Codul de procedura civila.

Constatand ca nu mai sunt alte chestiuni de discutat sau
exceptii de invocat, presedintele completului a declarat
dezbaterile Tnchise, iar completul de judecatd a ramas in
pronuntare asupra sesizarii privind pronuntarea unei hotarari
prealabile.

INALTA CURTE,

deliberand asupra chestiunii de drept cu care a fost sesizata, a
constatat urmatoarele:

I. Titularul si obiectul sesizarii

1. Tribunalul Brasov — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ si fiscal, prin Tncheierea din 21 aprilie 2017,
pronuntata in Dosarul nr. 3.794/197/2015, a dispus, in temeiul
art. 519 din Codul de procedura civila, sesizarea Inaltei Curti de
Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile
pentru dezlegarea unei chestiuni de drept.

2. Cererea de pronuntare a hotararii prealabile a fost
inregistrata pe rolul Inaltei Curti de Casatie si Justitie la 29 mai
2017.

Il. Temeiul juridic al sesizarii

3. Articolul 519 din Codul de procedura civila stipuleaza
urmatoarele:

,Daca, in cursul judecétii, un complet de judecata al Tnaltei
Curti de Casatie si Justitie, al curtii de apel sau al tribunalului,
investit cu solutionarea cauzei in ultima instanta, constatand ca
o chestiune de drept, de a carei lamurire depinde solutionarea
pe fond a cauzei respective, este noud si asupra acesteia inalta
Curte de Casatie si Justitie nu a statuat si nici nu face obiectul
unui recurs in interesul legii in curs de solutionare, va putea
solicita Tnaltei Curti de Casatie si Justitie s& pronunte o hotarare
prin care sa dea rezolvare de principiu chestiunii de drept cu
care a fost sesizata”.

Ill. Normele de drept intern care formeaza obiectul
sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitie cu privire la
pronuntarea unei hotarari prealabile

4. Legea nr. 193/2000 privind clauzele abuzive din
contractele incheiate Tintre profesionisti si consumatori,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare (denumita,
in continuare, Legea nr. 193/2000):

Art. 2 alin. (1): ,,Prin consumator se intelege orice persoana
fizica sau grup de persoane fizice constituite in asociatii, care,
in temeiul unui contract care intra sub incidenta prezentei legi,
actioneaza in scopuri din afara activitatii sale comerciale,
industriale sau de productie, artizanale ori liberale.”

Art. 6: ,Clauzele abuzive cuprinse in contract si constatate fie
personal, fie prin intermediul organelor abilitate prin lege nu vor
produce efecte asupra consumatorului, iar contractul se va
derula in continuare, cu acordul consumatorului, numai daca
dupa eliminarea acestora mai poate continua.”
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Art. 13 alin. (1): ,Instanta, in cazul in care constata existenta
clauzelor abuzive in contract, obliga profesionistul sa modifice
toate contractele de adeziune n curs de executare, precum si sa
elimine clauzele abuzive din contractele preformulate, destinate
a fi utilizate Tn cadrul activitatii profesionale.”

IV. Expunerea succinta a procesului

5. Prin cererea introductiva de instanta, astfel cum a fost
modificata ulterior, reclamanta A a chemat-o in judecata pe parata
B, ale carei drepturi au fost continuate de C, solicitdnd instantei
ca, In baza probelor administrate in cauza, sa constate caracterul
abuziv si nulitatea absoluta a clauzei privind posibilitatea unitatii
bancare de a ajusta/modifica in mod unilateral rata dobanzii,
cuprinsa in art. 3 lit. d) din Conventia de credit nr. /17.10.2008,
modificatd prin Actul aditional nr. /20.10.2010, s& constate
caracterul abuziv al stabilirii DAE in art. 3 lit. €) din conventia de
credit si actele aditionale ulterioare fara a avea o justificare
procentuala sau valorica in contract, sa constate nulitatea
absoluta a clauzei mentionate in petitul anterior, sa o oblige pe
parata sa restituie sumele percepute abuziv cu titlul de dobanda,
in limita diferentei dintre rata dobanzii curente fixe de 3,99% pe
an pentru primele 54 de luni si de 4,35% pe an + Euribor la 3 luni
cuprinsa in oferta de conversie CHF/EURO din 10.05.2013 si
sumele efectiv incasate, incepand cu 20.11.2008, sa dispuna
obligarea paratei la plata de daune-interese in cuantumul
dobéanzii legale aplicate la sumele mentionate in petitul nr. 3,
pentru fiecare rata/plata in parte, de la momentul incasarii lor si
pana la data platii lor efective, sa constate caracterul abuziv si
nulitatea absoluta a clauzei privind comisionul de risc cuprinsa
in art. 5.1 lit. a) din conventie si a clauzei privind comisionul de
administrare credit, in realitate acelasi comision de risc deghizat
sub o altd denumire cuprinsa in art. 5.1 lit. a) din Actul aditional
nr. 1/20.10.2010, sa o oblige pe parata sa restituie sumele
percepute abuziv cu titlul de comision de risc, respectiv comision
de administrare credit in baza clauzei ce va fi declarata nula
absolut incepand cu data de 20.11.2008, sa dispuna obligarea
paratei la plata de daune-interese in cuantumul dobanzii legale
aplicate la sumele mentionate Tn petitul nr. 3, pentru fiecare plata
in parte, de la momentul incasarii lor si pana la data restituirii
lor efective, sa constate caracterul abuziv si nulitatea absoluta
a clauzei privind comisionul de administrare garantii, cuprinsa
in art. 5.1 lit. d din conventie, sa o oblige pe parata sa restituie
sumele percepute abuziv cu titlul de comision de administrare
garantii, in baza clauzei ce va fi declaratad nula absolut, sa
constate caracterul abuziv si nulitatea absoluta a clauzelor
privind costurile suplimentare, cuprinse in art. 10.1 si art. 10.2
din conditiile generale ale Conventiei de credit nr. 0167180 din
7.10.2008, sa constate caracterul abuziv si nulitatea absoluta a
clauzelor prevazute de art. 3.5, 3.10 si 3.11 din conditiile
generale ale conventiei privind comisionul de risc, comisionul
de administrare garantii Si posibilitatea béncii de a modifica DAE
in functie de modificarea ratei dobéanzii sau a costurilor
suplimentare mentionate anterior si sa dispuna modificarea
conventiei de credit prin eliminarea clauzelor abuzive.

6. In motivare, reclamanta a invocat caracterul abuziv, in
sensul art. 4 alin. (1) din Legea nr. 193/2000, al clauzelor
individualizate in cuprinsul cererii de chemare in judecata,
sustinand calitatea sa de consumator, astfel cum notiunea este
definitéa de art. 2 din aceeasi lege, precum si sanctiunea care
intervine in cazul constatarii clauzelor abuzive din contractele
de credit, prin raportare la dispozitiile art. 6 din lege.

7. Parata a formulat intdmpinare, prin care a solicitat
respingerea ca neintemeiata a cererii formulate, apreciind ca
sunt exceptate de la controlul caracterului abuziv clauzele
privitoare la pretul contractului, ca au fost negociate de parti
clauzele supuse analizei instantei de judecata si ca toate
costurile creditarii au fost incluse in DAE si au fost aduse la
cunostinta clientului. De asemenea a mai aratat ca nu exista un

dezechilibru semnificativ intre drepturile si obligatiile partilor, iar
comportamentul bancii nu poate fi calificat ca fiind unul contrar
cerintelor bunei-credinte.

8. Prin Sentinta civila nr. 5.844 din 1.06.2016, Judecatoria
Brasov a admis in parte cererea formulata de reclamanta,
constatand caracterul abuziv si nulitatea absoluta a clauzei
cuprinse in art. 5.1 lit. a) din conditiile speciale ale Conventiei de
credit nr. 0167180/17.10.2008 si a clauzei cuprinse in art. 3.5
din conditiile generale ale aceleiasi conventii, a clauzei cuprinse
in art. 5.1 lit. a) din actul aditional la conventia de credit si a
clauzei cuprinse in art. 10.2 din conditiile generale ale conventiei
de credit, a obligat-o pe péarata la plata catre reclamanta a sumei
de 980,64 CHF reprezentand comisionul de administrare
incasat pentru perioada 6.09.2010—14.05.2013 si a sumei
de 2455,95 CHF reprezentand comisionul de risc incasat si a
respins celelalte capete de cerere ca neintemeiate.

9. Impotriva aceste hotarari a formulat apel parata C,
solicitdnd anularea sentintei si admiterea exceptiei lipsei calitatii
procesuale active a reclamantei si a lipsei calitatii procesuale
pasive a paratei, a exceptiei inadmisibilitatii cererii de chemare
in judecata si a exceptiei lipsei de interes, toate motivate de
faptul ca intre parti nu mai existd un raport juridic de drept
substantial deoarece creditul a fost rambursat la 7.08.2013, iar
dispozitiile din Legea nr. 193/2000 se aplica doar unui contract
in derulare, astfel cum rezulta din interpretarea art. 6, 7, 12 si 13
din acest act normativ. Cu privire la fondul cauzei a sustinut
netemeinicia argumentelor instantei de fond cu privire la modul
de redactare a clauzelor privind comisionul de risc si a celorlalte
clauze analizate si constatate ca fiind abuzive.

V. Motivele de admisibilitate retinute de titularul sesizarii

10. In conformitate cu prevederile art. 519 din Codul de
procedura civila, instanta de sesizare a constatat admisibilitatea
sesizarii, motivat de faptul ca:

— de Idmurirea modului de interpretare a dispozitiilor art. 2,
6 si 13 din Legea nr. 193/2000 depinde solutionarea pe fond a
cauzei, intrucat va stabili daca textele legale invocate pot fi
interpretate in sensul ca are sau nu calitate de consumator
persoana fizica ce a achitat integral, voluntar, debitul decurgand
dintr-un contract de credit incheiat cu o banca si daca respectiva
persoana justifica un interes Tn solicitarea constatarii caracterului
abuziv al unor clauze contractuale, cu consecinta restituirii
prestatiilor efectuate in baza respectivelor clauze dupa
incetarea contractului prin achitare voluntara;

— problemele de drept enuntate sunt noi, deoarece, chiar
daca aceasta chestiune de drept priveste un act normativ intrat
n vigoare cu mult timp n urma, nu exista un numar semnificativ
de hotaréri prin care sa fi fost solutionatd in mod diferit si
constant problema de drept, pentru a se putea discuta despre
necesitatea unui recurs in interesul legii. Asa fiind, se impune
sa se apeleze la mecanismul de unificare a practicii judiciare
prin hotarare prealabila, pentru a se evita pronuntarea unor
decizii in care aceleasi drepturi invocate de parti sa fie
solutionate in mod diferit;

— problemele de drept nu fac obiectul unui recurs in
interesul legii in curs de solutionare, conform evidentelor Inaltei
Curti de Casatie si Justitie, consultate la 21 aprilie 2017.

VI. Punctul de vedere al completului de judecata cu
privire la dezlegarea chestiunii de drept

11. Instanta de sesizare a considerat ca, in prezenta cauza,
nu se poate face abstractie de definitia data notiunii de
,consumator” de textul art. 2 din Legea nr. 193/2000, prin
raportare la contractul incheiat de un profesionist si o persoana
fizica, dar nici de efectele constatarii caracterului abuziv al
clauzelor contractului de credit, respectiv de faptul ca se
constata nulitatea absoluta a respectivelor clauze cu consecinta
inlaturarii lor din contract si restituirea prestatiilor efectuate in
baza acestora.
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12. Or, pe de o parte nulitatea care intervine in cauza este
nulitatea absoluta, ce poate fi invocata oricand, deci si dupa
incheierea contractului prin restituirea creditului, iar, pe de alta
parte, dispozitiile art. 6 si 13 din Legea nr. 193/2000 fac vorbire
despre derularea in continuare a contractului, fara clauzele
constatate abuzive, iar, in cazul in care contractul este incheiat,
nu se mai pune problema derularii in continuare a acestuia.

13. De aceea, s-a apreciat ca dezlegarea prezentei probleme
de drept trebuie sa fie data si in considerarea respectarii principiului
coerentei si unitatii jurisprudentei, consacrat ca atare in practica
Curtii Europene a Drepturilor Omului (Cauza Beian c. Romaniei).

VII. Punctul de vedere al partilor cu privire la dezlegarea
chestiunii de drept

14. C a sustinut ca cererea de sesizare a Tnaltei Curti de
Casatie si Justltle nu este admisibila, deoarece se pune
problema apllcaru unei legi care a fost promulgata inca din
anul 2000, deci nu mai prezintd element de noutate, iar Inalta
Curte de Casatie si Justitie a statuat prin mai multe hotarari
asupra dispozitiilor din aceasta lege.

15. A a invederat ca practica este constanta in sensul
aplicarii dispozitiilor din Legea nr. 193/2000 si contractelor in
care creditul a fost restituit, astfel ca nu se impune solicitarea
de noi lamuriri instantei supreme.

VIIl. Jurisprudenta instantelor nationale in materie

16. In jurisprudenta instantelor s-au conturat urmatoarele
puncte de vedere:

Intr-o opinie s-a apreciat ca notiunii de ,consumator”, astfel
cum este definita de dispozitiile art. 2 din Legea nr. 193/2000,
i se circumscrie si situatia persoanei fizice care a achitat integral,
voluntar, creditul contractat, iar din interpretarea coroborata a
art. 6 si art. 13 din Legea nr. 193/2000 se poate considera ca
persoana fizica, parte contractanta intr-un contract de credit
care a incetat prin achitarea integrala voluntara, justifica un
interes Tn solicitarea constatarii caracterului abuziv al unor
clauze contractuale, cu consecinta restituirii prestatiilor efectuate
in baza respectivelor clauze.

Intr-o alta opinie s-a considerat ca se impune respingerea
actiunii avand ca obiect constatarea existentei unor clauze
abuzive intr-un contract de credit care inceteaza prin
rambursarea anticipata a creditului, deoarece Tincetand
conventia de credit, este exclusa posibilitatea instantei de
judecata de a aprecia cu privire la inlaturarea clauzelor
contractuale alegate ca fiind abuzive si continuarea contractului
in aceasta modalitate.

IX. Jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie si Justitie

17. Prin deciziile nr. 4.343 din 5 decembrie 2013, pronuntata
in Dosarul nr. 10.439/99/2011/a1, nr. 1.453 din 10 aprilie 2014,
pronuntatd in Dosarul nr. 234/2/2013/a1, si nr. 760 din
27 februarie 2014, pronuntaté in Dosarul nr. 1.757/1371/2011
ale Tnaltei Curti de Casatie si Justitie s-a retinut ca nulitatea
absoluta este consecmt,a Jurldlca a constatarii caracterului
abuziv al clauzelor contractuale.

X. Jurisprudenta Curtii Constitutionale

18. Curtea Constitutionald, prin Decizia nr. 321/2013,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 441 din
19 iulie 2013, a respins ca neintemeiatd exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 6 din Legea nr. 193/2000,
iar prin deciziile nr. 245/2016, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea | nr. 546 din 20 iulie 2016, nr. 353/2016,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 835 din
21 octombrie 2016 si nr. 214/2017, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 573 din 18 iulie 2017 a respins ca
neintemeiata exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 13 din Legea nr. 193/2000.

XI. Raportul asupra chestiunii de drept

19. Prin raportul intocmit Tn cauza, conform art. 520 alin. (8)
din Codul de procedura civila, s-a apreciat ca nu sunt indeplinite
conditiile de admisibilitate pentru pronuntarea unei hotarari
prealabile de dezlegare a unor chestiuni de drept.

XIl. Inalta Curte de Casatie si Justitie

20.1n privinta obiectului si a cond|t||lor sesizarii Inaltei Curti
de Casatie si Justitie n vederea pronuntarn unei hotarari
prealabile, legiuitorul, Tn cuprinsul articolului 519 din Codul de
procedura civila, instituie o serie de conditii de admisibilitate
pentru declansarea acestei proceduri, conditii care se impun a
fi intrunite Tn mod cumulativ, respectiv:

— existenta unei cauze aflata in curs de judecats;

— cauza sa fie solutionata in ultima instanta;

— cauza care face obiectul judecatii sa se afle, in ultima
instanta, in competenta legala a unui complet de judecata al
Tnaltei Curti de Casatie si Justitie, al curtii de apel sau al
tribunalului investit sa solutloneze cauza;

— ivirea unei chestiuni de drept de a carei lamurire depinde
solutionarea pe fond a cauzei in curs de judecats;

— chestiunea de drept identificata sa prezinte caracter de
noutate si asupra acesteia Inalta Curte de Casatie si Justitie sa
nu fi statuat si nici sa nu faca obiectul unui recurs in interesul
legii in curs de solutionare.

21. Verificand conditiile de admisibilitate a sesizarii formulate
in cauza de Tribunalul Brasov, se constata ca acestea nu sunt
intrunite cumulativ, nefiind indeplinite, in principal, conditia
referitoare la caracterul de noutate a chestiunii de drept si cea
privitoare la necesitatea lamuririi acestei chestiuni de drept
pentru solutionarea pe fond a cauzei.

22. Cu prioritate, se constata faptul ca sesizarea a fost
formulata tn cadrul unui litigiu aflat in curs de judecata pe rolul
Tribunalului Brasov — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ si fiscal, care, in raport cu data pronuntarii
incheierii, era mstanta care solutiona in mod definitiv cauza.

23.Inceeace prlveste cerlnta Lhoutatii” chestiunii de drept ce
formeaza obiectul sesizarii se subliniaza ca aceasta nu are un
continut legal, dar asupra sa s-a statuat deja in jurisprudenta
anterioard a Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept (DeC|Z|a nr. 3/2014,
Decizia nr. 4/2014, Decizia nr. 13/2015, Decizia nr. 14/2015 sau
Decizia nr. 16/2016).

24. S-aretinut ca notiunea de ,noutate” a chestiunii de drept
trebuie raportata la caracterul relativ recent al actului normativ
sau al prevederilor cuprinse Tn acesta, la doctrina juridica, chiar
privitoare la un act normativ anterior avand continut similar
chestiunii de drept avansate sau la faptul ca nu a mai fost
dedusaé judecatii anterior.

25. Cerinta noutatii este, asadar, indeplinita atunci cand
chestiunea de drept isi are izvorul in reglementari, chiar daca
nu recent intrate in vigoare, daca instantele nu i-au dat, inca, o
anumita interpretare si aplicare la nivel jurisprudential ori daca
se impun anumite clarificari, intr-un context legislativ nou sau
modificat, de natura sa impuna reevaluarea sau reinterpretarea
normei de drept analizate.

26. Caracterul de noutate se pierde, insa, pe masura ce
chestiunea de drept a primit o dezlegare din partea instantelor
in urma unei interpretari adecvate, iar conturarea unor opinii
jurisprudentiale diferite nu poate constitui temei declansator al
mecanismului pronuntarii unei hotarari prealabile. Asadar, in
situatia in care ar exista un numar semnificativ de hotarari
judecatoresti care sa fi solutionat diferit, in mod constant, o
problema de drept, intr-o anumita perioada de timp, mecanismul
legal de unificare a practicii judiciare ar fi cel cu functie de
reglare, recursul Tn interesul legii, iar nu hotararea prealabila.

27. Din acest punct de vedere, cerinta legala a noutatii
constituie unul dintre elementele de diferentiere intre cele doua
mecanisme de unificare a practicii: daca recursul in interesul
legii are menirea de a inlatura o practicd neunitard deja
intervenita Tn randul instantelor judecatoresti (control
a posteriori), hotararea preliminara are ca scop preintampinarea
aparitiei unei astfel de practici (control a priori).
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28. In speta, conditia noutatii chestiunii de drept nu este
indeplinita, fatd de imprejurarea ca, din studierea raspunsurilor
formulate de curtile de apel cu privire la chestiunea de drept
supusa analizei si a hotaréarilor judecatoresti inaintate, se
constata ca practica judiciara a analizat aspectele subsumate
intrebarilor formulate, rezultand si solutii definitive/irevocabile
diferite la nivel national.

29. De altfel, chiar autorul sesizarii a subliniat caracterul
neunitar al practicii instantelor la nivel national.

30. Prin urmare, in prezent, procedura hotaréarii prealabile nu
isi mai poate atinge scopul legal, acela de eliminare a riscului
aparitiei unei practici neunitare, printr-o rezolvare de principiu a
unei probleme de drept esentiale si controversate, acesta fiind
deja produs.

31. Analiza repetata a acestor aspecte in practica judiciara
evidentiaza totodata si lipsa unei dificultdti speciale a
chestiunilor de drept avansate, suficient de mare pentru a fi
supusa atentiei instantei supreme in detrimentul atributiilor
instantelor de fond in interpretarea si aplicarea corespunzatoare
a normelor de drept intr-o cauza pendinte.

32. Totodata, se constata ca nefiind indeplinita nici cerinta
ca, de lamurirea acestei chestiuni de drept, sa depinda
solutionarea pe fond a cauzei.

33. Simpla mentiune a instantei de apel privitoare la
necesitatea acestor lamuriri pentru solutionarea in fond a cauzei
sau faptul ca aspecte similare au fost analizate de alte instante
drept probleme de fond nu inlatura cadrul procesual in care
aceste chestiuni de drept au fost invocate de parte in cauza de
fata. De altfel, privitor la fondul litigiului, apelanta a invocat motive
straine chestiunilor de drept deduse spre analiza si nu rezulta
invocarea din oficiu a altor motive, dupa cum nu se poate retine
nici ca, in sustinerea exceptiilor invocate in apel, s-a contestat
calitatea de ,consumator” a reclamantei exclusiv in raport cu
imprejurarea ca nu mai exista un contract de credit in derulare.

34. Modalitatea diferita in care argumente similare celor
invocate in sustinerea exceptiilor procesuale au fost valorificate
de instantele de judecata conduce si la concluzia neclaritatii
intrebarilor formulate de instanta de sesizare. In aceste conditii
revenea Inaltei Curte de Casatie si Justitie competenta de
apreciere asupra pertinentei intrebarii si necesitatii pronuntarii
unei hotarari prealabile in raport cu aspectele concrete ale
cauzei, astfel cum i-au fost evidentiate.

Pentru aceste considerente, in temeiul art. 521 cu referire la art. 519 din Codul de procedura civila,

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

In numele legii

DECIDE:

Respinge ca inadmisibila sesizarea formulata de Tribunalul Brasov — Sectia a ll-a civild, de contencios administrativ si
fiscal, in Dosarul nr. 3.794/197/2015, privind pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept:

,1. Daca notiunii de «consumator», astfel cum este definitéd de dispozitiile art. 2 din Legea nr. 193/2000, i se circumscrie
si situatia persoanei fizice care a achitat integral, voluntar, creditul contractat?

2. Daca, din interpretarea coroborata a art. 6 si 13 din Legea nr. 193/2000, se poate aprecia ca persoana fizica — parte
contractanta intr-un contract de credit care a incetat prin achitarea integrala voluntara, justifica un interes in solicitarea constatarii
caracterului abuziv al unor clauze contractuale, cu consecinta restituirii prestatiilor efectuate in baza respectivelor clauze?”

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica, astazi, 6 noiembrie 2017.

PRESEDINTELE SECTIEIAII-A CIVILE
EUGENIA VOICHECI

Magistrat-asistent,
lleana Peligrad
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